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|. CEL WPROWADZENIA METODYKI BION

Celem dokumentu jest wskazanie sposobu przeprowadzania procesu badania i oceny nadzorczej
(proces BION), jego zakresu oraz zasad nadawania ocen BION w ramach wykonywanych
czynnosci nadzorczych. Metodyka BION, udostepniana zgodnie z art. 133a ust. 7a ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe (dalej: ustawa Prawo bankowe), dotyczy bankéw
komercyjnych, bankoéw zrzeszajgcych oraz bankow spotdzielczych.

Celem procesu BION jest identyfikacja wielkosci i charakteru ryzyka, na jakie narazony jest bank,
ocena jakosci procesu zarzgdzania ryzykiem, ocena poziomu kapitatu pokrywajgcego ryzyko
wynikajgce z dziatalnosci banku oraz zarzgdzania bankiem, w tym zgodnosci dziatalnosci banku
Z przepisami prawa regulujgcymi dziatalnos$¢ bankdéw, statutem i decyzjami o wydaniu zezwolenia
na utworzenie banku i rozpoczecie przez niego dziatalnosci oraz ocena dziatan podjetych przez
bank w nastepstwie zastosowania $rodkéw, o ktérych mowa w art. 138, art. 138 aa, art. 138c oraz
art. 141 ustawy Prawo bankowe.

II. TRESC METODYKI BION

II.1 Uwarunkowania formalne dotyczgce procesu BION

[1.L1.1 Zakres badaniai oceny nadzorczej — dokumenty UE

Zgodnie z obowigzujgcymi regulacjami unijnymi przeglad i ocena nadzorcza (Supervisory Review
and Evaluation Process — SREP) obejmuje swoim zakresem wymaogi:

a) Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/36/UE z dnia 26 czerwca 2013r.
w sprawie warunkéw dopuszczenia instytucji kredytowych do dziatalnosci oraz nadzoru
ostroznosciowego nad instytucjami kredytowymi, zmieniajacej dyrektywe 2002/87/WE
i uchylajgcej dyrektywy 2006/48/WE oraz 2006/49/WE (Dyrektywa CRD V),

b) Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady UE/575/2013 z dnia 26 czerwca 2013 r.
w sprawie wymogow ostroznosciowych dla instytucji kredytowych zmieniajgcego
rozporzadzenie (UE) 648/2012 (Rozporzadzenie CRR),

C) postanowien nowelizacji w/w przepisow:
= z 20 maja 2019 r., z zastrzezeniem wskazanych w nich terminéw obowigzywania/

transpozycji:

— Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2019/878 zmieniajgcej dyrektywe
2013/36/UE w odniesieniu do podmiotdw zwolnionych, finansowych spétek
holdingowych, finansowych spétek holdingowych o dziatalnosci mieszanej,
wynagrodzen, srodkow i uprawnien nadzorczych oraz srodkow ochrony kapitatu
(Dyrektywa CRD V),

— Rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/876 zmieniajgcego
rozporzgdzenie (UE) 575/2013 w odniesieniu do wskaznika dzwigni, wskaznika
stabilnego finansowania netto, wymogdéw w zakresie funduszy wtasnych i zobowigzan
kwalifikowalnych, ryzyka kredytowego kontrahenta, ryzyka rynkowego, ekspozycji
wobec kontrahentow centralnych, ekspozycji wobec przedsiebiorstw zbiorowego
inwestowania, duzych ekspozycji, wymogoéw dotyczacych sprawozdawczosci
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i ujawniania informaciji, a takze rozporzadzenie (UE) 648/2012 (Rozporzadzenie CRR
1),
= z 31 maja 2024 r., z zastrzezeniem wskazanych w nich terminéw obowigzywania/
transpozycji:

— Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2024/1619 w sprawie zmiany
dyrektywy 2013/36/UE w odniesieniu do uprawnien nadzorczych, sankcji, oddziatow
z panstw trzecich i ryzyk s$rodowiskowych, spotecznych i z zakresu tadu
korporacyjnego (Dyrektywa CRD VI),

— Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2024/1623 w sprawie zmiany
rozporzadzenia (UE) 575/2013 w odniesieniu do wymogow dotyczacych ryzyka
kredytowego, ryzyka zwigzanego z korektg wyceny kredytowej, ryzyka operacyjnego,
ryzyka rynkowego oraz minimalnego progu kapitatowego (Rozporzadzenie CRR III).

W dalszej tresci Metodyki BION, terminy Dyrektywa CRD oraz Rozporzgdzenie CRR, oznaczajg
znowelizowane tresci przepisow, o ktérych mowa w lit a) i b) powyze;.

Obowigzek wykonywania przez nadzér cyklicznego przegladu i oceny nadzorczej okreslony zostat
w art. 97 Dyrektywy CRD. Artykut ten wskazuje m.in., ze organ nadzoru:
= dokonuje przegladu uregulowan, strategii, proceséw i mechanizméw wdrozonych
przez instytucje w celu zastosowania sie do przepiséw Dyrektywy CRD i Rozporzgdzenia
CRR,
= ocenia ryzyka, na ktére instytucje sg lub mogg byé narazone, w tym ryzyka ujawnione
w ramach testow warunkoéw skrajnych oraz ryzyka ujawnione podczas testowania
operacyjnej odpornosci cyfrowej,
= ustala — na podstawie przeglgdu i oceny — czy uregulowania, strategie, procesy
i mechanizmy wdrozone przez instytucje, a takze fundusze wtasne i ptynnos¢ tych instytucji
zapewniajg nalezyte zarzadzanie ryzykiem i ochrone przed nim,
= ustala czestotliwos¢ i intensywnos$¢ przeglagdow i ocen nadzorczych, uwzgledniajgc
wielkos¢, znaczenie systemowe, charakter, skale i ztozonos¢ dziatalnosci danej instytuciji
oraz zasade proporcjonalnosci.
Aby zapewni¢ spojnosc¢ przegladow, ocen i sSrodkéw nadzorczych w ramach krajow cztonkowskich
UE, Europejski Urzad Nadzoru Bankowego (dalej: EBA') — zgodnie z art. 107 ust. 3 Dyrektywy
CRD opublikowat w dniu 18 marca 2022 r. Wytyczne dotyczgce wspdinych procedur i metod
stosowanych w ramach procesu przegladu i oceny nadzorczej (SREP) oraz testow warunkéw
skrajnych w ramach Dyrektywy 2013/36/EU (EBA/GL/2022/03), ktére obowigzujg od dnia
1 stycznia 2023 r. (dalej: Wytyczne SREP).

Postanowienia Wytycznych SREP wdrazane sg przez UKNF z uwzglednieniem specyfiki
krajowego sektora bankowego.

W mysl art. 113 ust. 1 Dyrektywy CRD, wtasciwe wiadze nadzorcze sg zobowigzane do podjecia
wspolnej decyzji w zakresie kapitatu oraz pilynnosci w odniesieniu do grup kapitatowych
dziatajgcych transgranicznie (nadzorcza ocena poziomu funduszy wiasnych i ptynnosci
oraz zarzgdzania ryzykiem). Zasady postepowania i zakres wymaganych informacji majgce
na celu zapewnienie podjecia wspolnej decyzji w sprawie adekwatnosci funduszy wiasnych,
Ssrodkow nadzorczych dotyczgcych nadzoru ptynnosciowego, poziomu wymogow ptynnosciowych
i kapitatowych stosowanych wobec kazdej instytucji wchodzgcej w sktad grupy i catej grupy

1 EBA - European Banking Authority.



kapitatowej, okreslone zostaty w Rozporzgdzeniu wykonawczym Komisji (UE) 710/2014 z dnia 23
czerwca 2014 r. ustanawiajgcym wykonawcze standardy techniczne dotyczgce warunkéw
stosowania procedury wspdlnej decyzji na temat wymogéw ostroznosciowych dostosowanych
do konkretnych instytucji zgodnie z dyrektywg Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/36/UE
(dalej: Rozporzgdzenie ws. JRAD?).

Rozporzgdzenie ws. JRAD okresla m.in. wzér sprawozdania z przeglgdu i oceny nadzorczej
zawierajgcy liste badanych ryzyk/obszaréw dla potrzeb wspdlnej decyzji kapitatowe;j
i ptynnosciowej oraz wzory sprawozdan z oceny ryzyka wskazujgce na wymog dokonania oceny
przez organy nadzoru wskazanych ryzyk/obszaréw odpowiednio dla podmiotéw z grupy
kapitatowej oraz na poziomie skonsolidowanym.

Kwestie dotyczace przekazywania informacji na potrzeby przeprowadzenia wspdlnej oceny grupy
oraz procesu podejmowania wspolnej decyzji zostaty takze ujete w:
= Rozporzgdzeniu Delegowanym Komisji (UE) 2025/791 z dnia 23 kwietnia 2025r.
uzupetniajgcym dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/36/UE w odniesieniu
do regulacyjnych standardoéw technicznych okre$lajgcych ogdlne warunki funkcjonowania
kolegiow organéw nadzoru i uchylajgce rozporzgdzenie delegowane Komisji (UE) 2016/98,
oraz
= Rozporzgdzeniu Wykonawczym Komisji (UE) 2025/790 z dnia 23 kwietnia 2025r.
ustanawiajgcym wykonawcze standardy techniczne do celéow stosowania dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/36/UE w odniesieniu do zasad operacyjnego
funkcjonowania kolegiéw organow nadzoru
(dalej: Rozporzgdzenia kolegiowe).

W ramach badania i oceny nadzorczej uwzglednia sie réwniez zgodnos¢ dziatania bankdéw
z wybranymi zagadnieniami przepiséw prawa europejskiego dotyczgcych rynkéw finansowych,
w tym ochrony klientéw, tj.:
= Rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 600/2014 z dnia 15 maja 2014 r.
w sprawie rynkéw instrumentéw finansowych oraz zmieniajgcego rozporzadzenie (EU)
648/2012 (dalej: rozporzgdzenie MiFIR, MiFIR),
= rozporzgdzen delegowanych oraz rozporzgadzen wykonawczych Komisji (UE) do Dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/65/UE z dnia 15 maja 2014 r. w sprawie rynkow
instrumentow finansowych oraz zmieniajgca dyrektywe 2002/92/WE i dyrektywe
2011/61/UE (dalej: Dyrektywa MIFID Il) oraz rozporzgdzenia MiFIR,
= Rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 1286/2014 z dnia 26 listopada
2014 r. w sprawie dokumentéw zawierajgcych kluczowe informacje, dotyczacych
detalicznych produktow zbiorowego inwestowania i ubezpieczeniowych produktow
inwestycyjnych (dalej: PRIIP).

[1.1.2 Krajowe uwarunkowania formalne dotyczace procesu BION

W procesie BION uwzgledniane sa:

= krajowe akty prawne dotyczgce bankdw, w szczegdlnosci ustawa Prawo bankowe, w ktorej
zaimplementowano postanowienia Dyrektywy CRD,
= uchwaty KNF (w zakresie niesprzecznym z Rozporzgdzeniem CRR),

2 JRAD - Joint Decision Regarding the Capital and Liquidity Adequacy.



= rekomendacje KNF i inne dokumenty wskazujgce dobre praktyki bankowe, wydawane
przez KNF.

Ramy prawne dla badania i oceny nadzorczej lub przegladu i weryfikacji wynikdw poprzedniego
badania i oceny nadzorczej bankéw zostaty okreslone w art. 133a -133e ustawy Prawo bankowe.
Badanie takie, nadzér zobowigzany jest przeprowadza¢ co najmniej raz w roku.

W ramach wykonania delegacji ustawowej zawartej w art.133e ustawy Prawo bankowe wydane
zostato Rozporzgdzenie Ministra Rozwoju i Finanséw z dnia 6 marca 2017 r. w sprawie kryteriow
i sposobu przeprowadzania badania i oceny nadzorczej w bankach (dalej: RMRIiF ws. BION).
Obowigzujgce od 1 maja 2017 r. RMRIiF ws. BION okres$la szczegdtowo zakres badania i oceny
nadzorczej doprecyzowujgc przepisy art. 133a ustawy Prawo bankowe.

Zgodnie z art. 133a ust. 2 ustawy Prawo bankowe badanie i ocena nadzorcza obejmuje:

a) identyfikacje wielkosci i charakteru ryzyka, na jakie narazony jest bank,

b) ocene jakosci procesu zarzgdzania ryzykiem,

Cc) ocene poziomu kapitalu pokrywajgcego ryzyko wynikajgce z dziatalnosci banku
oraz zarzgdzania bankiem,

d) w ramach czynnosci wskazanych w pkt a), b) i ¢) bada sie zgodnos¢ dziatalnosci banku
Z przepisami ustawy Prawo bankowe, Rozporzgdzenia CRR, ustawy z dnia 5 sierpnia
2015 r. o nadzorze makroostroznosciowym nad systemem finansowym i zarzgdzaniu
kryzysowym w systemie finansowym (dalej: ustawa o nadzorze makroostroznosciowym),
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o Narodowym Banku Polskim, ze statutem i decyzjami o
wydaniu zezwolenia na utworzenie banku i rozpoczecie przez niego dziatalnosci,

e) ocene dziatan podjetych przez bank w nastepstwie zastosowania srodkéw nadzorczych,
o ktérych mowa w art. 138, art. 138c oraz art. 141 ustawy Prawo bankowe.

Zgodnie z art. 133a ust. 4 ustawy Prawo bankowe podczas badania i oceny nadzorczej nadzor
bierze pod uwage wyniki nadzorczych testéw warunkéw skrajnych oraz — zgodnie z §2 ust. 2 pkt.
3a RMRIF ws. BION - wyniki testow operacyjnej odpornosci cyfrowe;.

Szczegdblne podejscie do badania i oceny nadzorczej ma miejsce w przypadku Banku
Gospodarstwa Krajowego (BGK), ktory zostat wytgczony spod Dyrektywy CRD zgodnie z zapisami
art. 2 tej dyrektywy?3. Zgodnie z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o Banku Gospodarstwa
Krajowego (dalej: ustawa o BGK) w stosunku do BGK przepisy ustawy Prawo bankowe stosuje
sie, o ile przepisy prawa nie stanowig inaczej. Oznacza to, ze BGK podlega nadzorowi bankowemu
w zakresie okreslonym w ustawie Prawo bankowe. Z zachowaniem zasady proporcjonalnosci
dotyczgcej m.in. zakresu informacji pozyskiwanych na potrzeby procesu BION, dla BGK prowadzi
sie analize i badanie nadzorcze, na zasadach okreslonych w Metodyce BION.

Instytucje pomostowe podlegajg ocenie BION w catym okresie prowadzenia dziatalnosci.

Przepisy art. 101 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym,
systemie gwarantowania depozytéw oraz przymusowej restrukturyzacji (dalej: ustawa o BFG),
wskazujg na powigzanie procesu uznawania banku za zagrozony upadtoscig z procesem BION.
Zgodnie z art. 101 ust. 4 pkt 1 ustawy o BFG na podstawie m.in. wynikéw badania i oceny
nadzorczej KNF moze uznaé bank za zagrozony upadtoscig i stwierdzi¢ brak przestanek

3 Zgodnie z art. 2 ust. 5 pkt 19 Dyrektywy CRD obowigzujgcej od 01.01.2014 roku, dyrektywa ta nie ma zastosowania do Banku
Gospodarstwa Krajowego.
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wskazujgcych, ze mozliwe do podjecia dziatania nadzorcze lub dziatania banku pozwolg
we wtasciwym czasie usungC zagrozenie. Stosownie do postanowien ustawy o BFG
oraz Wytycznych ws. zagrozenia upadfos$cig* w ramach procesu BION moze zostaé stwierdzone
w odniesieniu do banku wystgpienie co najmniej jednej z okolicznosci, o ktérych mowa w art. 101
ust. 3 ustawy o BFG, co w rezultacie moze skutkowa¢ nadaniem bankowi oceny koricowej BION
na poziomie F (ang. fail). W zakresie wczesnej interwencji zestaw srodkow nadzorczych mozliwych
do zastosowania przez KNF okreslony zostat w art. 142 ustawy Prawo bankowe.

Postanowienia dotyczace procesu badania i oceny nadzorczej zawarte sg rowniez w Uchwale
nr 9/2019 Komisji Nadzoru Finansowego z dnia 15 stycznia 2019 r. w sprawie trybu wykonywania
nadzoru nad dziatalnoscig bankowg (dalej: Uchwata KNF nr 9/2019 o nadzorze nad dziatalnosScig
bankowg). Ponadto, w procesie badania i oceny nadzorczej uwzglednia sie:
= zaistnienie nowych okolicznosci (zdarzen, nowych informaciji) odnotowanych po dacie,
na ktérg prowadzone jest badanie i ocena nadzorcza, ktére mogg miec istotny wptyw
na ocene banku,
= ocene realizacji zalecen wydawanych przez KNF oraz stopieh realizacji zalecen audytu
wewnetrznego.

Jednoczesnie, oprécz wymogow wynikajgcych z przepiséw prawa oraz rekomendacji nadzorczych
wydawanych przez KNF, banki sg obowigzane do doktadania wszelkich staran, aby zastosowac
sie do wytycznych i zalecen wydawanych przez sektorowe organy nadzoru UE - w zakresie
okreslonym w notyfikacji ztozonej przez KNF. Oczekiwanie to zostato zawarte rowniez w § 3 Zasad
tadu Korporacyjnego dla instytucji nadzorowanych przez KNF°, ktory wskazuje, ze instytucja
nadzorowana powinna przestrzega¢ wymogéw wynikajgcych z przepiséw prawa oraz uwzgledniaé
rekomendacje nadzorcze wydane przez odpowiednie organy nadzoru, w szczegolnosci przez KNF
lub odpowiednio EBA, ESMA (European Securities and Markets Authority), EIOPA (European
Insurance and Occupational Pensions Authority), a takze zobowigzania lub deklaracje sktadane
w toku postepowan administracyjnych toczgcych sie przed organem nadzoru oraz indywidualne
zalecenia wydane przez organy nadzoru.

Szczegdtowe rozwinigcie praktyki nadzorczej ustalonej na mocy przytoczonych powyzej regulaciji,
Rozporzgdzenia Ministra Finanséw, Funduszy i Polityki Regionalnej z dnia 8 czerwca 2021 r.
w sprawie systemu zarzgdzania ryzykiem | systemu kontroli wewnetrznej oraz polityki
wynagrodzen w bankach oraz Rozporzgdzenia Ministra Finanséw, Funduszy i Polityki Regionalnej
z dnia 27 lipca 2021 r. w sprawie szczegotowego sposobu szacowania kapitatu wewnetrznego
oraz dokonywania przez bank przegladow strategii i procedur szacowania i statego utrzymywania
kapitatu wewnetrznego oraz innych regulacji/wytycznych — w zakresie niesprzecznym
z Rozporzgdzeniem CRR, znajduje sie w kolejnych rozdziatach Metodyki BION.

4 Wytyczne EBA/GL/2015/07 dotyczace interpretacji réznych okolicznosci, w ktérych instytucja jest uznawana za bedgcg na progu
upadtosci lub zagrozong upadtoscig na mocy art. 32 ust. 6 dyrektywy 2014/59/UE z dnia 06.08.2015 r.
® https://iwww.knf.gov.pl/knf/pl/komponenty/img/knf 140904 Zasady ladu_korporacyjnego 22072014 38575.pdf



https://www.knf.gov.pl/knf/pl/komponenty/img/knf_140904_Zasady_ladu_korporacyjnego_22072014_38575.pdf

II.2 Organizacja procesu BION

[1.2.1 Przebieg procesu BION

Proces badania i oceny nadzorczej (BION) ma charakter ciggly w odniesieniu do wszystkich
nadzorowanych przez UKNF bankéw co oznacza, ze nowo pozyskane informacje sg na biezagco
integrowane z catoscig osgdu nadzorczego na temat banku.

Zgodnie z art. 133a ust.1 ustawy Prawo bankowe, Komisja Nadzoru Finansowego zobowigzana
jest co najmniej raz w roku przeprowadza¢ badanie i ocene nadzorczg banku albo przeglad
i weryfikacje wynikow poprzedniego badania i oceny nadzorczej. Czynnosci te wykonywane sg
w ramach cyklu BION. Ze wzgledu na specyfike prowadzonej dziatalnosci i liczbe nadzorowanych
bankéw, harmonogram przebiegu cyklu BION jest rozny dla bankéw komercyjnych, zrzeszajgcych
i spotdzielczych.

Oceny BION nadaje sie wszystkim bankom komercyjnym, spétdzielczym i zrzeszajagcym na date
BION - zwykle koniec ostatniego zakonczonego roku kalendarzowego — z uwzglednieniem
istotnych uwarunkowan, ktére wystgpity po dacie BION. Jednakze, w przypadku bankow, w ktorych
trwa proces potgczeniowy lub wystgpity inne uzasadnione merytorycznie okolicznosci, dopuszcza
sie ustalenie indywidualnej daty BION. Co do zasady, obowigzuje reguta ,tej samej daty BION”, tj.
kontynuowania analizy nadzorczej banku z zachowaniem statej daty w kolejnych okresach, aby
zachowac poréwnywalnosc ocen jak i harmonizacje dziatah prowadzonych w ramach wspotpracy
z nadzorami macierzystymi i goszczgcymi w odniesieniu do bankéw z kapitatem zagranicznym.
Cykl BION to ograniczony w ramach czasowych coroczny proces BION, w trakcie ktérego
dokonuje sie analizy i oceny obszaréw dziatania banku oraz poszczegodlnych rodzajéw ryzyka
w zakresie poziomu i jakosci zarzgdzania oraz adekwatnos$ci kapitatowej i ptynnosciowe;j.

Gtéwne etapy cyklu BION w przyporzadkowaniu do poszczegolnych faz, tj. dziatan
przygotowawczych, nadawania oceny BION oraz dziatan podsumowujgcych zamieszczono na
diagramie 1.

Diagram 1. Przebieg cyklu BION — gféwne etapy

( \ ([ AY4 \/ \/ \
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Ze wzgledu na ciggly charakter procesu badania i oceny nadzorczej — réwniez niezaleznie od
czynnosci wykonywanych w ramach trwajgcego cyklu BION — mozliwa jest aktualizacja ocen BION
nadanych bankowi w zwigzku z:



a) uwzglednieniem nowych danych finansowych, ktére spowodowaty zmiane oceny poziomu
ryzyka banku — w przypadku bankéw komercyjnych, spétdzielczych i zrzeszajgcych,,

b) ustaleniami/wynikami czynnosci kontrolnych,

c) innymi biezgcymi ustaleniami w ramach sprawowania nadzoru nad bankiem.

O kazdej zmianie oceny czgstkowej lub/i koncowej BION banki komercyjne i zrzeszajgce
informowane sg na pismie. Brak zmian ww. ocen w procesie aktualizacji nie skutkuje wystaniem
pisma do banku.

Banki spétdzielcze informowane sg pisemnie dopiero gdy zmiana oceny czgstkowej spowoduje
zmiane oceny koncowej BION.

[1.2.2 Dialog nadzoru z bankami w trakcie procesu BION

W ramach procesu BION, utrzymywany jest biezgcy, adekwatny kontakt z bankiem, w zakresie
i formie dostosowywanej indywidualnie, w szczegolnosci w ramach spotkan z kierownictwem
banku.

W zakresie procesu BION, kazdy Bank moze wystgpi¢ z wnioskiem o spotkanie
Z przedstawicielami Urzedu bezposrednio albo posrednio zaangazowanymi w proces BION w celu
przedstawienia dodatkowych informacji bgdz wyjasnien do przekazanych materiatéw. Organizacja
spotkania z inicjatywy banku jest mozliwa, o ile nie skutkuje wydluzeniem, poza przyjety
harmonogram, fazy nadawania ocen BION dla tego banku.

Podstawowym zatoZzeniem procesu konsultacji jest uzyskanie niezbednych informacji, wyjasnienie
ewentualnych watpliwosci, bgdz uwzglednienie stanowiska banku w zakresie proponowanych oraz
realizowanych kierunkéw dziatan korygujgcych lub restrukturyzacyjno-naprawczych.

[1.2.3 Zastosowanie zasady proporcjonalnosci

Wytyczne SREP wskazujg, ze podstawg stosowania zasady proporcjonalnosci jest kategoryzacja,
ktora powinna odzwierciedla¢ ocene ryzyka systemowego stwarzanego przez instytucje dla
systemu finansowego. Zgodnie z Wytycznymi SREP kazdy bank podlegajgcy nadzorowi powinien
zosta¢ zaklasyfikowany do jednej z czterech kategorii, w zalezno$ci od wielko$ci, struktury
i organizacji wewnetrznej instytucji, jak rowniez charakteru, zakresu i ztozonosci jej dziatalnosci.
Klasyfikacja bankéw do poszczegdlnych kategorii powinna uwzglednia¢ m.in. czy bank:

= jest zaliczony do grupy bankéw komercyjnych systemowo waznych,

= prowadzi dziatalno$¢ transgraniczng majgca istotne znaczenie,

= dziata w zakresie kilku linii biznesowych czy tez jednej/dwdch specjalistycznych,

= jest bankiem uniwersalnym, czy oferuje produkty dla jednego segmentu klientéw

(szczegdlnie klientéw detalicznych),

= przeprowadza transakcje na regulowanych rynkach finansowych,

prowadzi dziatalnos¢ na rynku lokalnym czy tez réwniez na rynkach miedzynarodowych.

Majgc na uwadze wskazania Wytycznych SREP oraz postanowienia § 3 RMRiF ws. BION
w ramach badania i oceny nadzorczej UKNF uwzglednia znaczenie ocenianego banku w systemie
bankowym, a w szczegdlnosci zréznicowanie wielko$ci i skali oraz zakresu dziatalnosci banku.
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Biorgc pod uwage powyzsze czynniki dla potrzeb procesu badania i oceny nadzorczej bankow
corocznie dokonuje sie przeglagdu podmiotow sektora bankowego i przyporzadkowania bankéw
komercyjnych, zrzeszajgcych i spétdzielczych do poszczegdlnych kategorii.

1.2.3.1 Zasady kategoryzacji bankéw

W procesie kategoryzacji banki komercyjne, zrzeszajgce i spoétdzielcze przyporzadkowuje sie do
czterech kategorii wg zasad opisanych ponizej.

Kategoria | — Duze banki komercyjne oraz banki zrzeszajace

Do Kategorii | zalicza sie banki komercyjne, kwalifikujgce sie jako ,duza instytucja” zgodnie
z definicjg z art. 4 ust. 1) pkt. 146 CRR, w szczegdlnosci banki systemowo wazne dla krajowego
rynku finansowego, zidentyfikowane jako inne instytucje o znaczeniu systemowym (tj. OSII)
zgodnie z art. 39 ustawy o nadzorze makroostrozno$ciowym oraz inne banki spetniajgce kryteria
opracowane z uwzglednieniem czesci wymogoéw sformutowanych dla innych instytucji o znaczeniu
systemowym w Wytycznych EBA dotyczgcych kryteriow okreSlania warunkéw stosowania art. 131
ust. 3 Dyrektywy CRD IV w odniesieniu do oceny innych instytucji o znaczeniu systemowym®.
Wyodrebnianie innych bankéw komercyjnych systemowo waznych dla krajowego rynku
finansowego oparte jest na kryteriach okreslonych w Tabeli 1.

Tabela 1. Kryteria wyodrebniania bankow komercyjnych systemowo waznych

Kryterium Definicja
Kryterium 1
; e u 3 Bank jest wazny systemowo jesli ze wzgledu na skale prowadzonej
Wielko$¢ banku oraz ) . . . o o .
. dziatalnosci i/lub znaczenie w Swiadomosci spotecznej, izolowanie
jego rola w : . oo o . . .
. nastepstw jego potencjalnej niewyptacalnosci moze by¢ utrudnione
spotecznej . 1
o - lub niemozliwe.
Swiadomosci
. Jesli powigzania bilansowe banku w ramach sektora bankowego
Kryterium 2

sprawiajg, ze jego niewyptacalno$¢ moze zagrozi¢ co najmniej jedne;j
innej instytucji systemowo waznej lub znacznej liczbie powigzanych
z nim instytucji finansowych, to podmiot ten jest rowniez systemowo

Znaczenie w sieci
powigzan w ramach
rynku finansowego

wazny.
Kryterium 3 Jesli istotne funkcje w ramach systemu finansowego, jakie petni
Mozliwos¢ przejecia | bank, nie mogg w przypadku jego niewyptacalnosci zostaé przejete
funkcji przez inny przez inng instytucje w uporzgdkowany sposoéb, to bank ten nalezy

podmiot w systemie | uzna¢ za systemowo wazny.

Kategoria Il — Duze i srednie banki komercyjne

Do Kategorii Il zalicza sie¢ duze lub Srednie banki komercyjne nie zakwalifikowane do Kategorii |
lub do Kategorii Ill.
Do Kategorii Il nie zalicza sie bankéw spotdzielczych.

& Wytyczne EBA/GL/2014/10 z dnia 16 grudnia 2014 r.
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Kategoria Ill — Srednie i mate banki komercyjne, niezrzeszone banki spétdzielcze

Do Kategorii lll zalicza sie Srednie lub mate banki komercyjne, ktore spetniajg nastepujace kryteria:
a) prowadzg dziatalnos¢ charakteryzujgca sie bardzo duzg specjalizacjg z ograniczong liczbg

linii biznesowych,
oraz
b) udziat sumy aktywdéw danego banku w sumie aktywow sektora bankowego wynosi ponize;j

1%.
W Kategorii Il znajdujg sie banki spotdzielcze niebedgce duzymi instytucjami, o ktérych mowa w
art. 4 pkt (146) Rozporzadzenia CRR i niebedgce matymi i nieztozonymi instytucjami, o ktérych
mowa w art. 4 pkt (145) Rozporzgdzenia CRR oraz instytucje pomostowe o sumie aktywéw
powyzej 500 min zi.

Kategoria IV — Banki komercyjne i spétdzielcze uznane za mate i nieztozone instytucje

Do Kategorii IV zalicza sie banki uznane za mate i nieztozone instytucje, o ktérych mowa w art. 4
ust. 1 pkt 145 Rozporzgdzenia CRR oraz instytucje pomostowe o sumie bilansowej ponizej 500
min zt.

Z procesu kategoryzacji wytgczony jest Bank Gospodarstwa Krajowego.

Dokonywanie przegladu sektora i kwalifikacji podmiotéw do Kategorii I, Il, lll, IV przeprowadzane
jest z wykorzystaniem danych przekazywanych przez banki w ramach sprawozdawczosci
obowigzkowej do NBP wg stanu na date BION’. Po dokonaniu przyporzadkowania bankéw do
Kategorii | - 1V wg w/w kryteriow uwzglednia sie mozliwos¢ przeniesienia banku w ramach w/w
kategorii po dokonaniu eksperckiej oceny, tj. m.in. w przypadku:
a) gdy plany rozwoju przewidujg zmiane skali dziatalnosci banku oraz znaczgce zmiany
w jego charakterystyce i z duzym prawdopodobienstwem mozna stwierdzi¢, ze zacznie/
przestanie on spetnia¢ w najblizszym roku:
= kryterium ilosciowe i/lub jakosciowe w przypadku banku komercyjnego,
= kryterium ilosciowe w przypadku banku spoétdzielczego,
b) podmiotu dla ktérego wielko$¢ aktywdw oscyluje wokét wartosci progowe.

Dodatkowo - w przypadku wystgpienia istotnego zdarzenia takiego jak zbycie np. duzej czesci
przedsigbiorstwa, fuzja lub przejecie, istotna zmiana modelu biznesowego i/lub strategii dopuszcza
sie przeprowadzenie kategoryzacji ad hoc.

Wyniki procesu kategoryzacji w powigzaniu z poziomem oceny koncowej BION, nadanej
w ostatnim cyklu BION, przekfadaja sie na intensywnos¢ i sposéb przeprowadzenia procesu BION,
tj. tryb procesu BION.

11.2.3.2 Tryb nadawania oceny BION
Tryb BION okresla sposdb przeprowadzania oraz zakres badania i oceny nadzorczej.
Mozliwe sg nastepujgce tryby nadawania oceny BION:

a) BION_peiny — nadanie ocen BION dla wszystkich obszaréw objetych procesem badania
i oceny nadzorczej;

"W przypadku braku dostepnosci danych na date BION wykorzystywane sg ostatnie dostepne dane miesieczne.
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b) BION_uproszczony® — nadanie ocen BION w priorytetowych® dla danego banku obszarach
oraz obszarach obligatoryjnych®® przy ograniczonym zakresie analizy dla pozostatych
obszaréw ryzyka/dziatania.

11.2.3.3 Intensywnos¢ procesu BION

W celu implementacji zasady proporcjonalnosci ustalana jest czestotliwo$¢ i intensywnos$¢ badania
i oceny nadzorczej w oparciu o przyporzgdkowanie banku do Kategorii (I, Il, 1ll, IV) oraz poziom
oceny koncowej BION nadanej w ostatnim zakonczonym cyklu BION. Tym samym intensywnos¢
i czestotliwos¢ badania i oceny nadzorczej uwzglednia wielko$¢, znaczenie systemowe, charakter,
skale i ztozonos$¢ prowadzonej przez bank dziatalnosci oraz ekspozycje na ryzyko banku. Majgc
na uwadze powyzsze w Tabeli 2 przedstawiono macierz powigzan dziatan prowadzonych
w ramach procesu BION, w tym czestotliwosci i zakresu badania okreslonego trybem BION
z poszczegoblnymi kategoriami bankdéw i ich oceng koricowg BION.

Tabela 2. Macierz kategoryzacji versus ocena koricowa BION — intensywno$¢ procesu BION

Kategoria Zakres badania Aktualna ocena korncowa BION
1,00-1,75 1,76-2,50 2,51-3,25 3,26-4

I ocena poziomu ryzyka* kwartalnie kwartalnie kwartalnie | kwartalnie
tryb BION_petny corocznie corocznie corocznie corocznie
nadanie oceny koncowej . . . .
BION corocznie corocznie corocznie | corocznie

Il ocena poziomu ryzyka* kwartalnie kwartalnie kwartalnie | kwartalnie
tryb BION_peiny codwalata | codwalata | corocznie corocznie
nadanie oceny koncowej corocznie corocznie corocznie | corocznie
BION

[l ocena poziomu ryzyka* kwartalnie kwartalnie kwartalnie | kwartalnie
tryb BION_peiny corocznie /

cotrzy lata | co trzy lata co trzy corocznie
latatt

nadanie oceny koncowej : . . .
BION corocznie corocznie corocznie | corocznie

v ocena poziomu ryzyka* kwartalnie kwartalnie kwartalnie | kwartalnie
tryb BION_peiny cotrzylata | cotrzylata | cotrzylata | corocznie
nadanie oceny koncowej . : . :
BION corocznie corocznie corocznie | corocznie

*na bazie jednostkowych danych sprawozdawczych

Zasady ustalania czestotliwo$ci aktualizacji ocen za poszczegdlne obszary ryzyka w bankach
spotdzielczych zaklasyfikowanych do Kategorii lll i IV opisane zostaty w rozdziale 11.2.4.1 Zakres
obszaréw/rodzajoéw ryzyka podlegajgcych badaniu w danym cyklu BION.

8 W przypadku bankow spotdzielczych oraz bankéw zrzeszajgcych nadanie oceny w trybie BION uproszczony, nalezy rozumie¢ jako:
nadanie ocen BION w obszarach obligatoryjnych oraz obszarach wynikajgcych z programu oceny nadzorczej (o ktérych mowa w
rozdziale 11.2.4 Metodyki), przy ograniczonym zakresie analizy dla pozostatych obszarow ryzyka/dziatania banku.

9 Nie dotyczy bankow spoétdzielczych oraz zrzeszajgcych.

10 Obszary obligatoryjne wymieniono w rozdziale pt. Program oceny nadzorcze;.

1 Dotyczy bankéw spotdzielczych. Wystepuje zréznicowanie pomigdzy bankami zaklasyfikowanymi do kategorii Il i IV w zakresie
obszaréw/rodzajow ryzyka podlegajgcych badaniu w danym cyklu BION.
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[1.2.4 Program oceny nadzorczej

Artykut 133c ust. 1 ustawy Prawo bankowe wskazuje, ze Komisja Nadzoru Finansowego raz
w roku opracowuje program oceny nadzorczej (dalej: Program BION). Zgodnie z art. 133c ust. 2
program oceny nadzorczej obejmuje banki:

a) w odniesieniu do ktérych wyniki badania i oceny nadzorczej, w tym wyniki testéw warunkéw
skrajnych, wskazujg na istnienie znaczgcego ryzyka pogorszenia ich sytuacji finansowe;j
lub na naruszenie przepisdéw regulujgcych ich funkcjonowanie,

b) inne —w uzasadnionych przypadkach.

Opracowywany corocznie Program BION obejmuje swoim zakresem co najmniej ponizsze
informacije:
= kategorie, do ktérej przyporzgdkowany zostat bank!?,
= przyjety tryb BION (wraz z uzasadnieniem, jesli jest wymagane),
= obszary ryzyka/dziatania podlegajgce ocenie w danym cykiu BION,
» przynalezno$é do systemu ochrony*® w rozumieniu przepiséw Rozdziatu 3a ustawy z dnia
7 grudnia 2000 r. o funkcjonowaniu bankéw spoétdzielczych, ich zrzeszaniu sie i bankach
zrzeszajgcych.

Dopuszcza sie przeprowadzenie aktualizacji Programu BION dla danego cyklu BION, w przypadku
wystgpienia uzasadnionych merytorycznie okolicznosci.

W kazdym cyklu BION, niezaleznie od przyjetego trybu BION oceniane sg obszary:

= ryzyka kredytowego,

» ryzyka ptynnosci i finansowania,

= adekwatnosci kapitatowej,

* modelu biznesowego.
W dalszej czesci Metodyki BION obszary te okreslane sg jako obszary obligatoryjne. Do zestawu
blokéw tematycznych uwzglednianych w trakcie oceny w kazdym rodzaju ryzyka mozna ponadto
wigczy¢ dodatkowo blok dotyczacy systemu kontroli wewnetrznej oraz ocene jakosci wspotpracy
Z nadzorem.

W przypadku bankéw spétdzielczych obszary obligatoryjne, ktére podlegajg ocenie w kazdym
cyklu BION, niezaleznie od przyjetego trybu BION rozumiane sg jako zagadnienia badane
w ramach blokéw tematycznych:

= System kontroli wewnetrznej w innych niz wynikajgce z Programu BION obszarach,

» Realizacja zalecen / Rekomendacji w innych obszarach niz wynikajace z Programu BION.

Majgc na uwadze powyzej wskazane wyjatki oraz szczegdtowe informacje zawarte w nastepnym
rozdziale Metodyki BION, w danym cyklu BION — zakres badania i oceny nadzorczej danego banku
jest wynikiem:

a) przyporzadkowania banku w procesie kategoryzacji do Kategorii I, II, lll lub IV oraz do
szczegolnych czynnikow ryzyka, na jakie jest narazony,

b) aktualnej oceny koncowej BION banku,

c) czynnikéw modyfikujgcych zakres obszaréw/rodzajow ryzyka badanych w danym cyklu
BION (np. proces potgczeniowy, planowane przez bank dobrowolne zakonczenie
dziatalnosci, struktura grupy kapitatowej banku),

d) wynikéw nadzorczych testow warunkow skrajnych.

12 Wymogu tego nie stosuje sig¢ do Programu BION sporzadzanego dla Banku Gospodarstwa Krajowego.
13 Dotyczy tylko bankow spoétdzielczych.
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11.2.4.1 Zakres obszaréw/rodzajow ryzyka podlegajacych badaniu w danym cyklu
BIONv

Okreslajac obszary/rodzaje ryzyka do objecia procesem BION w danym cyklu BION, poza
obszarami obligatoryjnymi, nalezy uwzglednic¢:

a) okres od ostatniej daty BION, na ktérg przeprowadzono analize danego obszaru/rodzaju
ryzyka,

b) oceny nadane bankowi w ramach aktualizacji poziomu ryzyka w okresie poprzedzajgcym
nadanie oceny w kolejnym cyklu BION, przy czym co do zasady, w przypadku nadania
oceny gorszej niz 3,0 dla danego rodzaju ryzyka uwzglednia sie badanie tego rodzaju
ryzyka w danym cyklu BION,

c) obszary ryzyka, dla ktérych oceny nadane bankowi w wyniku okresowych aktualizaciji
poziomu ryzyka, w okresie poprzedzajgcym nadanie oceny BION, byly rowne lub gorsze
od 3,0 — dotyczy bankéw spétdzielczych,

d) obszary szczegdlnego zainteresowania nadzorcow, wynikajgce z uzgodnionych w ramach
kolegiow nadzorczych grupowych planéw dziatan nadzorczych,

e) wyniki aktualnych, nadzorczych testéw warunkéw skrajnych,

f) oceny realizacji zalecen wydanych zaréwno przez nadzor analityczny (w tym w ramach
procesu BION), jak i kontrolny,

g) ostrzezenia, rekomendacje oraz wytyczne wydawane przez organy odpowiedzialne za
nadzor makro-ostroznosciowy na poziomie krajowym i unijnym,

h) liste rodzajéow ryzyka uznanych za istotne przez bank w ramach procesu ICAAP
(ti. wewnetrzny proces oceny adekwatnosci kapitatowej), jej zmiany w czasie oraz istotne
informacje pozyskane w ramach nadzoru biezgcego.

Poza wskazanymi powyzej czynnikami modyfikujgcymi, aby okresli¢ zakres obszarow/rodzajow
ryzyka objetych procesem BION w banku spoétdzielczym w danym cyklu BION, nalezy mie¢
na uwadze, ze kazdy z obszaréw musi zosta¢ poddany analizie catoSciowej nie rzadziej niz raz na
3 lata. Majgc na uwadze powyzsze, istnieje mozliwo$¢ podziatu analizowanych obszaréw/rodzajéw
ryzyka na poszczegolne lata, tak aby w cyklu 3-letnim we wszystkich obszarach objetych procesem
badania i oceny nadzorczej nadane zostaty oceny na bazie analizy catosciowe;.

W bankach zrzeszajgcych zakres badania jest zgodny z intensywnoscig procesu BION okreslong
w Tabeli 2.

11.2.4.2 Program nadzorczych testéw warunkéw skrajnych

Zgodnie z art. 133a ust. 4 ustawy Prawo bankowe podczas badania i oceny nadzorczej brane sg
pod uwage wyniki testow warunkow skrajnych (TWS), w tym testéw nadzorczych
przeprowadzanych co najmniej raz w roku przez UKNF. Zgodnie z postanowieniem art. 133a
ust. 5b ustawy Prawo bankowe, nadzorcze testy warunkdéw skrajnych wykorzystuje sie, aby
sprawdzi¢ w szczegolnosci czy kwota funduszy wtasnych pozwala zaabsorbowac potencjalne
straty wynikajgce z zadanego niekorzystnego ksztattowania sie sytuacji makroekonomiczne;j.
Zgodnie z Wytycznymi SREP organizacje, cel i zakres nadzorczych testow warunkéw skrajnych
w danym cyklu BION okresla Program nadzorczych testéw warunkéw skrajnych (dalej: Program
NTWS). Program NTWS opracowywany jest w kazdym cyklu BION i zawiera co najmniej
informacje na temat:

= zakresu badania,

= celu przeprowadzenia testu warunkow skrajnych,

= bankow objetych danym testem warunkéw skrajnych,
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= daty, na ktérg test warunkow skrajnych bedzie przeprowadzany (data analizy).
Wyniki nadzorczych testow warunkow skrajnych wykorzystywane sg m.in. do ustalania ocen
stabilnosci, zgodnie z zasadami wskazanymi w rozdziale 11.4 Metodyki BION.

Wyniki testow warunkéw skrajnych wykorzystywane sg rowniez do realizacji postanowien art. 133a
ust. 5a — 5e ustawy Prawo bankowe. Zgodnie z tymi postanowieniami, KNF moze wyda¢ zalecenie
w zakresie oczekiwanego poziomu funduszy wtasnych ponad kwote funduszy witasnych (tj. P2G).
Zalecenia te wydawane sg w oparciu o ocene wrazliwosci banku na materializacje scenariusza
szokowego, ktdra to wrazliwos¢ definiowana jest jako zmiana pozycji kapitatowej banku w okresie
prognozy. W wyznaczaniu poziomu P2G bierze sie pod uwage:

= oszacowany przez bank wptyw szoku na jego sytuacje kapitatowa,

= korekte nadzorczg w zakresie realnosci przyjetych przez bank zatozen i prognoz,

= ewentualne wydarzenia majgce istotny wptyw na profil ryzyka lub pozycje kapitatowg

banku, ktére wystgpity po dacie stanowigcej punkt startowy testow warunkoéw skrajnych.

1.2.4.3 Obszary szczeg6lnej uwagi nadzorczej w 2026 roku

Obszary szczegolnej uwagi nadzorczej w cyklu BION 2026 zostaty wyszczegdlnione
w Zatgczniku 5.

11.2.5 Zrédta informacji wykorzystywane w procesie BION

W procesie BION wykorzystuje sie wszelkie dostepne informacje posiadane przez nadzér na temat
banku, w tym informacje uzyskane w wyniku: czynno$ci zwigzanych z licencjonowaniem, analizy
zza biurka i czynnosci kontrolnych.

Zrédta informacji wykorzystywane w trakcie procesu BION wyszczegdlniono na diagramie 2.

Diagram 2. Zrédta informacji wykorzystywane w trakcie procesu BION

Sprawozdawczosé
obowigzkowa

Dane i statystyki wskaznikowy na tle
makro grupy rowiesniczej
Informacje biezgce
systemow ochrony 4

nt. banku, w tym
samooceny
Wyniki czynnosci
kontrolnych

informacje z nadzoru
macierzystego

Zakres materiatow pozyskiwanych od bankdéw, na bazie ktérych przeprowadza sie ocene
w procesie BION podlega¢ moze indywidualnym modyfikacjom, w szczegdlnosci w zaleznosci od
oceny m.in.:

a) modelu biznesowego charakteryzujgcego specyfike i ztozonos¢ dziatania banku,

b) przynaleznosci do systemu ochrony instytucjonalnej,

c) tresci materiatéw pozyskanych z banku lub innych dostepnych w Urzedzie KNF, w tym np.:

Raport

Proces BION
zréodla

informacji

Materiaty
informacyjne /
raporty zarzadcze z
banku
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= ustalen z poprzedniego procesu BION oraz realizacji zalecen wydanych po ostatniej
ocenie BION,

= protokotdw z czynnosci kontrolnych oraz sprawozdan z realizacji wydanych po nich
zaleceh (innych niz wydane w trybie procesu badania i oceny nadzorczej),

» indywidualnych decyzji KNF, w tym przypadkow zatwierdzenia lub odrzucenia
wnioskéw przedtozonych przez bank.

Przy formutowaniu ustalen wykorzystywane sg nie tylko dane zgromadzone na date BION/date
czynnosci kontrolnych, ale takze informacje o trendach i wydarzeniach majgcych znaczenie dla
ryzyka obcigzajgcego bank, a przez to wptywajgcych na sytuacje finansowg banku, jakie miaty
miejsce po dacie BION/dacie czynnosci kontrolnych.

[1.2.5.1 Materiaty do oceny banku w trybie BION_petny

Dla potrzeb badania banku w trybie BION_pefny niezbedny zakres materiatéw do pozyskania od
banku!* obejmuje w szczegdlnosci, w przypadku:
1) oceny poziomu ryzyka:

a)

b)

dane ilosciowe, inne niz zawarte w sprawozdawczosci obowigzkowej banku, czy raportach
cyklicznych przekazywanych przez banki do nadzoru,
raporty zarzgdcze banku;

2) oceny jakosci zarzgdzania:

a)
b)

c)

d)

€)

f)

)

strategia banku i inne strategie obowigzujgce w banku,

informacje o strukturze organizacyjnej banku, z uwzglednieniem podziatu kompetenciji

pomiedzy cztonkami zarzgdu oraz funkcjonujgcych w banku komitetéw,

agendy i protokoty z posiedzeh rady nadzorczej/komitetu audytu rady nadzorczej oraz

zarzadu banku oraz agendy i protokoty z posiedzen wiasciwych komitetéw dotyczace

zagadnien zwigzanych z ILAAP/ICAAP,

materiaty/zestawienia dotyczgce audytow wewnetrznych i zewnetrznych

przeprowadzanych w banku, w tym:

» plany audytu na rok biezacy i poprzedzajgcy date BION,

= strategiczny (dtugoterminowy) plan badan audytowych, z wytgczeniem bankéw
spoétdzielczych dziatajgcych w ramach systemu ochrony,

= protokoty z przeprowadzonych audytéw w roku poprzedzajgcym date BION,

= zestawienie wydanych zalecen (stan realizacji, sposéb realizacji, pierwotny i faktyczny
termin realizacji),

= raporty z wykonania zalecenh przedstawiane radzie nadzorczej/komitetowi audytu rady
nadzorczej/zarzgdowi banku,

» rekomendacje skierowane do zarzgdu przez audytora po zakonczeniu badania rocznego
sprawozdania finansowego banku,

okresowy raport z niezaleznego przegladu ICAAP oraz ILAAP,

regulacje wewnetrzne opisujgce zasady wyznaczania kapitatu wewnetrznego na ryzyka

istotne,

plan awaryjny ptynnosci, plan(y) finansowania, plan ciggtosci dziatania oraz kapitatowy plan

awaryjny, program testéw warunkéw skrajnych (uwzgledniajgcy m.in. zatozenia

14 pod warunkiem, ze nie zostaty przekazane wczesniej przez bank
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scenariuszy wewnetrznych banku oraz odwrdcone testy warunkéw skrajnych), mape
zarzgdzania produktowego (opcjonalnie)®®,

h) polityka i procedura wyboru firmy audytorskiej w banku?®,

i) Formularze samooceny oraz zestawienia iloSciowe i tabelaryczne wypetnione przez bank,
uwzgledniajgce dane ilosciowe i jakosciowe, podlegajgce niezaleznej weryfikacji przez
audyt i komorke ds. zgodnosci - zgodnie z ich kompetencjami oraz zaakceptowane przez
Zarzad,

j) sformalizowane zestawienia tabelaryczne dostosowane do specyfiki i formy prawnej banku,

k) badania pozasprawozdawcze i informacje pozyskiwane od bankéw ad-hoc.

Przy ocenie jakosci zarzgdzania wykorzystuje sie rowniez informacje/materiaty wymienione
w pkt 1.

[1.2.5.2 Materialy do oceny banku w trybie BION_uproszczony

Dla potrzeb badania banku w trybie BION_uproszczony niezbedny zakres materiatdw do

pozyskania od bankow?!’ obejmuje w szczegolnosci, w przypadku:
1) oceny poziomu ryzyka — materiaty/informacje, o ktérych mowa w pkt 11.2.5.1.1 przy czym
raporty zarzgdcze banku, o ktérych mowa w pkt 1.2.5.1.1 lit. b, dotyczg obszarow
obligatoryjnych i objetych priorytetem badania,
2) oceny jakosci zarzgdzania'® — materiaty/informacje, o ktérych mowa w pkt 11.2.5.1.2, przy czym:
a) zestaw pytan w Formularzu samooceny oraz zestawienia ilosciowe i tabelaryczne,
o ktérym mowa w pkt 11.2.5.1.2 lit. g, dotyczgcy obszarow obligatoryjnych i objetych
priorytetem badania,

b) agendy i protokoty z posiedzen rady nadzorczej/komitetu audytu rady nadzorczej oraz
agendy z posiedzen zarzgdu banku,

c) sformalizowane zestawienia tabelaryczne, o ktérych mowa w pkt. 11.2.5.1.2 lit. |
w zakresie obejmujgcym wszystkie obszary ryzyka.

Realizujgc badanie banku zaréwno w trybie BION_uproszczony, jak i trybie BION_petny nadzér
moze wystgpi¢ o przekazanie przez banki informaciji innych niz wymienione, jesli ich pozyskanie
jest niezbedne do przeprowadzenia analiz BION.

11.2.5.3 Materialy pozyskiwane dla potrzeb przegladu procesu ICAAP i ILAAP

Zgodnie z Wytycznymi EBA dotyczgcymi informacji nt. ICAAP oraz ILAAP gromadzonych dla celow
procesu przegladu i oceny nadzorczej (SREP) (dalej Wytyczne ICAAP/ILAAP), nadzorcy powinni
uzyskiwa¢ od bankéw informacje dotyczace ICAAP (ij. wewnetrznego procesu oceny
adekwatnosci kapitatowej) oraz ILAAP (ij. wewnetrznego procesu oceny adekwatnosci zasobdéw
ptynnosci). Informacje te pozyskiwane sg w celu przeprowadzenia nastepujgcych ocen
nadzorczych:

a) oceny prawidtowosci, efektywnosci i kompleksowosci ram ICAAP oraz ILAAP okreslonych

w rozdziale 11.3.6 oraz 11.3.7 Metodyki BION,

15 Schemat okreslajgcy automatyczne przyporzadkowanie poszczegolnych kategorii klientow do grupy docelowej dla danych rodzajow
instrumentow finansowych.

16 Dokumenty, o ktorych mowa w Rekomendacji L (rekomendacja 2).

17 pod warunkiem, ze nie zostaty przekazane przez bank wczesniej

18 Informacje, o ktérych mowa w lit. b i ¢ dotyczg tylko bankéw spotdzielczych.
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b) oceny poziomu szczegdtowosci, wiarygodnosci, zrozumiatosci i porownywalnosci obliczen
ICAAP,

c) jako dodatkowe zrodio informacji na potrzeby oceny innych elementéw badanych
w ramach BION, w tym analizy modelu biznesowego, oceny zarzgdzania bankiem oraz
oceny ryzyka ptynnosci i finansowania.

Aby przeprowadzi¢ ocene nadzorczg we wskazanym wyzej zakresie analizowane sg informacje
nt. ptynnosci oraz adekwatnosci kapitatowej banku zawarte w pakiecie przekazywanych
dokumentéw/materiatdw okreslonych w rozdziale 11.2.5.1 lub 11.2.5.2. Ponadto, wykorzystywane sg
informacje zamieszczone w aktualnym planie naprawy banku w szczegdlnosci dotyczace:
= opisu struktury organizacyjnej banku i jego strategii biznesowej,
= dziatan, ktére nalezy podjgé w celu utrzymania odpowiedniego poziomu funduszy wtasnych
i ptynnoéci,
= dziatah stuzgcych zapewnieniu mozliwosci kontynuowania dziatalnosci i terminowego
wywigzywania sie z zobowigzan,
= oceny dostepnych aktywéw moggcych stanowi¢ zabezpieczenie dokonywanych dziatan
naprawczych, oceny mozliwosci uzyskania wsparcia finansowego oraz przenoszenia
ptynnosci pomiedzy liniami biznesowymi,
= zalozeh i Srodkdw dotyczgcych restrukturyzaciji zobowigzan banku.

[1.2.5.4 Uwzglednienie w procesie BION informacji o podmiotach powigzanych
z bankami i nadzorowanych przez UKNF

Wyniki procesow badania i oceny nadzorczej prowadzonych w ramach Urzedu KNF
w odniesieniu do nadzorowanych podmiotéw powigzanych z bankami, sg uwzgledniane w ocenie
BION banku. Dotyczy to zaréwno innych bankow, jak i podmiotéw niebankowych nadzorowanych
przez UKNF.
W mysl §8 pkt 4, §22, §30 ust. 2 oraz §33 ust. 2 Rozporzgdzenia ws. systemu zarzgdzania
ryzykiem:
= zarzad banku nadzoruje wielkos¢ i profil ryzyka w banku, w tym ryzyka zwigzanego
z dziatalnoscia podmiotdow zaleznych, z uwzglednieniem funkcjonowania banku
w holdingach, o ktérych mowa w art. 141f ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo bankowe,
= w banku sprawowany jest nadzér nad ryzykiem zwigzanym z dziatalnoscig podmiotow
zaleznych,
= zasady zarzgdzania ryzykiem w podmiotach zaleznych wynikajg z przyjetej przez bank
strategii zarzadzania ryzykiem i sg zgodne, z uwzglednieniem rodzaju dziatalnosci
prowadzonej przez te podmioty, z zasadami okreslonymi przez bank, w banku dokonywana
jest ocena wielkosci i profilu ryzyka zwigzanego z dziatalnos$cig podmiotéw zaleznych,
= zarzad banku zapewnia funkcjonowanie systemu kontroli wewnetrznej w podmiotach
zaleznych.
Wymienione elementy, w sposob okreslony postanowieniami Rozporzgdzenia ws. systemu
zarzgdzania ryzykiem wchodzg w zakres badania poszczegdélnych obszardéw ryzyka/dziatalnosci
banku.

Zgodnie z trescig art. 4 ust. 1 pkt 15 i 16 zawartych w Rozporzgdzeniu CRR oraz art. 4 ust.1 pkt 8
ustawy Prawo bankowe, dla potrzeb procesu BION przyjmuje sie, ze:

Jednostka dominujgca oznacza:
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a) jednostke dominujgcg w rozumieniu art. 2 Dyrektywy 2013/34/UE,

b) do celéw sekgji Il rozdziatow 3 i 4 tytutu VII oraz tytutu VIII Dyrektywy CRD i czesci pigtej
Rozporzadzenia CRR — jednostke dominujgcg w rozumieniu art. 2 Dyrektywy 2013/34/UE
oraz wszelkie jednostki, ktore w rzeczywistosci wywierajg dominujgcy wplyw na inne
jednostki, lub

c) podmiot, ktéry w ocenie Komisji Nadzoru Finansowego moze w inny sposob wywieraé
znaczacy wplyw.

Jednostka zalezna oznacza:
a) jednostke zalezng w rozumieniu art. 2 Dyrektywy 2013/34/UE,
b) jednostke zalezng w rozumieniu art. 2 Dyrektywy 2013/34/UE oraz wszelkie jednostki,
na ktore jednostka dominujgca w rzeczywistosci wywiera dominujgcy wptyw.
Za jednostke zalezng banku uznaje sie rowniez podmiot zalezny od jednostki zaleznej od banku.

Ponadto, w ramach procesu badania i oceny nadzorczej badaniu podlegajg wybrane aspekty
wspotpracy banku z podmiotami blisko powigzanymi. Majgc na uwadze zapisy art. 4 ust. 1 pkt 15
ustawy Prawo bankowe oraz postanowienia art. 4 ust.l pkt 38 Rozporzgdzenia CRR, bliskie
powigzania oznaczaja:
1) sytuacje, w ktoérej co najmniej dwie osoby fizyczne lub prawne sg ze sobg zwigzane w dowolny
ponizszy sposéb:
a) udziat kapitatowy w formie posiadania, bezposrednio lub poprzez stosunek kontroli,
co najmniej 20 % praw gtosu lub kapitatu przedsiebiorstwa;
b) stosunek kontroli;
c) obie lub wszystkie osoby sg trwale zwigzane z jedng i tg samag osobg trzecig przez stosunek
kontroli; lub
2) pozostawanie z innym podmiotem w zwigzku gospodarczym, opartym na statej wspotpracy,
w szczegolnosci wynikajgcej z zawartej umowy lub uméw, ktory w ocenie Komisji Nadzoru
Finansowego moze mie¢ istotny wptyw na pogorszenie sie sytuacji finansowej jednego
z podmiotow.
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11.3 Zakres badania i oceny nadzorczej

[1.3.1 Wprowadzenie

Dla potrzeb sprawowania nhadzoru opracowuje sie metodyki badania i analizy dziatalnosci bankow,
zgodne z obowigzujgcymi przepisami prawa i najlepszg praktykg bankows.

Metodyka BION okresla bloki tematyczne dotyczace rodzajow ryzyka/obszardéw dziatalnosci banku
podlegajgcych analizie w procesie BION. Wskazuje rowniez zagadnienia oceniane w ramach ww.
blokéw oraz kryteria nadawania oceny poszczegdlnym blokom tematycznym. Zastosowana ogdina
prezentacja zakresu objetego badaniem BION (bez wskazywania szczegotowych Kkryteriow),
wynika zaréwno z duzej réznorodnosci stosowanych przez banki rozwigzan, ktére trudno ujgc
w jednolite ramy tych samych kryteriow dla wszystkich bankéw, jak i szybkich zmian zachodzgcych
na rynku finansowym.

Ze wzgledu na specyfike nadzoru analitycznego stopien realizacji przez bank czesci z kryteriow,
wg ktorych nastepuje ocena banku w procesie BION dokonywana jest z wykorzystaniem m.in.
danych sprawozdawczych, odpowiedzi udzielanych przez bank w ramach badan ankietowych oraz
odpowiedzi udzielonych na pytania zamieszczone w Formularzach samooceny, zestawieniach
ilosciowych i tabelarycznych. W trakcie czynnosci kontrolnych weryfikacjg moga by¢ objete m.in.
prawdziwosé/rzetelnosé wybranych informacji przekazywanych przez bank dla potrzeb procesu
BION, w tym odpowiedzi zawarte w ww. Formularzach i zestawieniach.

Wskazany wyzej tryb dziatania ma na celu przeprowadzenie przeglgdu nadzorczego i dokonanie
m.in.:
= analizy modelu biznesowego banku,
= oceny poziomu ryzyka banku,
= oceny zarzgdzania ryzykiem banku,
= oceny jakosci zarzgdzania bankiem i kontroli wewnetrznej,
= oceny adekwatnosci kapitatowej,
= oceny jakosci wewnatrzbankowego procesu oceny adekwatnosci kapitatowej banku
(ICAAP), ktéry zabezpiecza ryzyko w dziatalnosci biezacej i przysztej oraz uwzglednia
negatywne zmiany czynnikdw otoczenia zewnetrznego,
= oceny adekwatnosci ptynnosci banku,
= oceny jakosci wewnatrzbankowego procesu oceny adekwatnosci zasobdw ptynnosci
(ILAAP),
= oceny zgodnosci dziatania banku z odpowiednimi ustawami i regulacjami
ostroznosciowymi,
= identyfikacji nieprawidtowosci w prowadzonej przez bank dziatalno$ci.

Zakres badanych obszaréw, blokéw tematycznych oraz kryteriéw ocenianych w poszczegdlnych
blokach tematycznych, w tym rowniez liczba pytan, moze podlegac réznicowaniu w zaleznosci od:
= wynikéw kategoryzacji bankéw,
= istotnych elementéw/ obszaréw modelu biznesowego (profilowania) banku,
= wymogow wspolnej decyzji kapitatowej i ptynnosciowej w przypadku, gdy bank jest czescig
grupy kapitatowej z podmiotem dominujgcym z kraju cztonkowskiego UE,
= niezaleznych od banku zdarzen/warunkéw rynkowych, ktére ograniczajg mozliwosci banku
do sporzadzania informacji poza-sprawozdawczych dla potrzeb nadzoru na podstawie
art. 139 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo bankowe.
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Zakres badania BION w bankach spétdzielczych, bedgcych uczestnikami systeméw ochrony?®,
zgodnie z § 3 ust. 3 i § 42 ust. 2 Rozporzgdzenia ws. systemu zarzgdzania ryzykiem, uwzglednia
petienie funkcji audytu wewnetrznego w tych bankach przez jednostke zarzadzajgcg systemem
ochrony instytucjonalnej.

[1.3.2 Analiza modelu biznesowego
Definicje
Model biznesowy to $rodki i metody uzywane przez instytucije do prowadzenia dziatalnosci,
generowania zyskow i rozwoju. Regularna analiza modelu biznesowego instytucji ma zapewni¢
nadzorowi ocene ryzyka biznesowego i strategicznego tej instytucji w ramach badania:
a) obecnego modelu biznesowego nadzorowanej instytucji, w tym zdolnoéci do generowania
akceptowanych stép zwrotu w perspektywie do 12 miesiecy;
b) potencjalnych kierunkéw zmian w modelu biznesowym instytucji w zwigzku z realizacjg
strategicznych decyzji przez instytucje i/lub wptywem zmian $rodowiska biznesowego,
w ktorym instytucja funkcjonuje w perspektywie 3 lat.

W ramach analizy modelu biznesowego badane jest:

Ryzyko biznesowe — ryzyko nieosiggniecia zatozonych i koniecznych celéw ekonomicznych
Z powodu niepowodzenia w rywalizacji rynkowej.

Ryzyko strategiczne — ryzyko zwigzane z podejmowaniem niekorzystnych lub btednych decyzji
strategicznych, brakiem lub wadliwg realizacjg przyjetej strategii oraz ze zmianami w otoczeniu

zewnetrznym i niewtadciwg reakcjg na te zmiany.

Wymogi requlacyjne:

Zgodnie z pkt 46 preambuty do Rozporzgdzenia CRR ,Panstwa cztonkowskie powinny zapewnic,
by wymogi okreSlone w niniejszym rozporzgdzeniu mialy zastosowanie proporcjonalnie
do charakteru, skali i stopnia ztozonoSci ryzyka, ktére wynikajg z modelu biznesowego danej
instytucji oraz dziatalno$ci przez nig prowadzonej.” Rozporzgdzenie CRR nie okresla ram
regulacyjnych dla analizy modeli biznesowych, natomiast Dyrektywa CRD wskazuje na model
biznesowy instytucji jako jeden z elementéw podlegajgcych przegladowi oraz ocenie dokonywanej
przez nadzorcédw w ramach procesu przeglgdu i oceny nadzorczej (art. 98 ust.1 lit. i), tj. procesu
BION. W zwigzku z transpozycjg postanowien Dyrektywy CRD do krajowego porzgdku prawnego,
zgodnie z § 2 ust. 2 pkt 4) RMRIF ws. BION, analiza modelu biznesowego jest uwzgledniana
w ramach badania i oceny nadzorczej.

W odniesieniu do bankdéw komercyjnych dziatajgcych w strukturach miedzynarodowych grup
kapitatowych majgcych podmioty dominujgce z siedzibg w UE, wyniki przeglgdu i oceny nadzorczej
sg podstawg do wydawania wspdlnych decyzji na temat wymogow ostroznos$ciowych?.

19 Nalezy przez to rozumie¢ system ochrony instytucjonalnej w rozumieniu przepisow Rozdziatu 3a Ustawy z dnia 7 grudnia 2000 r.
o funkcjonowaniu bankéw spoéfdzielczych, ich zrzeszaniu sie i bankach zrzeszajgcych.

20 Wspdlna decyzja w sprawie adekwatnosci funduszy wiasnych, srodkéw nadzorczych dotyczgcych nadzoru ptynnosciowego, poziomu
wymogow ptynnosciowych i kapitatowych stosowanych wobec kazdej instytucji wchodzacej w sktad grupy i catej grupy.
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Zasady w tym zakresie reguluje Rozporzadzenie ws. JRAD, ktére wprowadza obowigzek wymiany
informacji pomiedzy nadzorami, w tym dotyczgcych modelu biznesowego w zakresie:
a) oceny punktowej modelu biznesowego instytucji w skali od 1 do 4,
b) opisu rozwoju modelu biznesowego, strategii oraz sytuacji finansowej w badanym okresie,
c) oceny nadzorczej rentownosci obechego modelu biznesowego i stabilnosci strateqgii,
d) wszelkich stosownych $rodkéw nadzorczych dotyczgcych kapitatu i niedotyczgcych
kapitatu.
Wymogi Rozporzgdzenia ws. JRAD (lit. a — ¢) wskazujg na minimalny zakres analizy modelu
biznesowego, ktérej elementy okreslajg zalecenia Wytycznych SREP.

[1.3.2.1 Zakres analizy modelu biznesowego banku

Aby uzyskac¢ informacje jak bank dziata i generuje zyski w ramach przyjetego modelu biznesowego
oraz jakie sg zagrozenia dla prowadzenia przez bank dalszej dziatalnoéci, nadzér dokonuje
identyfikacji istotnych elementéw/obszaréw modelu biznesowego, analizy ilosciowej i jakosciowej
modelu biznesowego oraz analizy strategii banku.

Sekwencja nadzorczej analizy modelu biznesowego banku obejmuje kroki przedstawione
na diagramie 3, przy czym w uzasadnionych przypadkach dopuszcza sie pomijanie czesci
elementow w odniesieniu do danego banku.

Diagram 3. Przebieg analizy modelu biznesowego banku

Wstepna analiza modelu biznesowego Analiza modelu biznesowego Rezultaty analizy modelu biznesowego
Rachunek )
. Bilans Apetyt na ryzyko
WPELYW NA OTOCZENIE BIZNESOWE 2yskow i strat
T ANALIZA 1LOSCIOWA MODELU BIZNESOWEGO

$¢ iki j Obsza Efektywnos¢
Istotnos¢ Wyniki Wptyw na | Sytuacja na Zaleinosci | Zaleinogci zary yw

obszaru | poprzedniego | realizacje | tle grupy N przewagi | Franczyza .| modelu

i . PUTSURP —>| wewnetrzne | zewnetrzne e >
biznesowego | procesu BION strategii | rowiesniczej konkurencyjnej biznesowego
IDENTYFIKACJA ISTOTNYCH ELEMENTOW/OBSZAROW ANALIZA JAKOSCIOWA MODELU BIZNESOWEGO OCENA NADZORCZA

MODELU BIZNESOWEGO

Stabilno$¢ | Kluczowe | Nadanie
strategii [zagrozenia|oceny BION

Projekcje ” L

. . Zdolnos¢ Czynniki

sytuacji Zatozenia DZIAtANIA NADZORCZE

. . zarzgdcza sukcesu
finansowej

ANALIZA STRATEGII

W wyniku przeprowadzenia procesu oceny nadzér moze zidentyfikowa¢ kluczowe zagrozenia
dla rozwoju/efektywnosci modelu biznesowego banku w perspektywie krétko- i diugoterminowe;j
dotyczgce np.:
= oczekiwanego wyniku finansowego (np. dziatalno$¢ przynoszgca straty, spadek
rentownosci, ROE znacznie ponizej kosztow kapitatu w okresie objetym planowaniem),
= strategii banku w zakresie faktycznej mozliwosci jej realizacji,
= wrazliwosci wyniku finansowego banku na wptyw materializacji ryzyka systemowego,
= nadmiernej koncentracji lub duzej zmiennosci przychoddéw (np. poleganie na jednym zrédle
finansowania lub rentownosci),
= nadmiernej ekspozycji na ryzyko,
= struktury finansowania (np. utrudniony dostep do rynku finansowego),
= istotnych czynnikébw zewnetrznych (np. trudnosci z implementacja wymogéw
regulacyjnych).
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Whioski z analizy modelu biznesowego umozliwiajg ocene realizacji planéw finansowych banku
w odniesieniu do wykonalnosci zatozen w zakresie struktury finansowania, zwrotu z kapitatu
oraz apetytu na ryzyko, a takze wykonalnosci strategii banku w aspekcie zdolnosci banku
do implementacji planowanych zmian, w obecnym/ spodziewanym otoczeniu biznesowym.

Whnioski z analizy modelu biznesowego mogg by¢ réwniez podstawg do zastosowania srodka
nadzorczego w postaci wymogu przestrzegania dodatkowych wymogow lub zalecen kapitatowych
lub ptynnosciowych.

11.3.2.2 Identyfikacja istotnych elementéw/obszaréw modelu biznesowego
(profilowanie)

Identyfikacja szczegdlnie istotnych elementéw/obszaréw modelu biznesowego odbywa sie
podczas wstepnej analizy modelu biznesowego banku i stanowi jedno z gtdwnych zrodet informacii
na potrzeby ustalenia profilu dziatalnosci banku. Badanie nadzorcze skoncentrowane jest przede
wszystkim na tych obszarach/elementach modelu biznesowego banku, ktére uznane zostang
za istotne w ramach wstepnej oceny tego modelu. Wstepna ocena modelu biznesowego obejmuje:
= gidwne linie biznesowe, tj. wyodrebnione na potrzeby zarzgdcze czesci dziatalnosci, ktore
stanowig dla podmiotu lub grupy, w skitad ktorej wchodzi podmiot, istotne zrodto
przychodow, zysku lub wartosci przedsiebiorstwa??,
= gldbwne spotki zalezne/oddziaty (i ich zwigzek z liniami biznesowymi/produktowymi/
obszarami geograficznymi),
= gtdbwne obszary geograficzne,
= gtéwne linie produktowe.

Podczas identyfikowania szczegdlnie istotnych elementéw/obszaréw modelu biznesowego
danego banku, nadzér bierze pod uwage udziat banku w sektorze - w aktywach, wybranych
przychodach/kosztach, tgcznej kwocie ekspozycji na ryzyko. Analizowana jest réwniez pozycja
rynkowa banku, na tle grupy réwiesniczej, tj. m.in. czy:
= obszary/linie biznesowe istotnie wyrézniajg sie w danym banku w stosunku do pozostatych
bankéw z grupy rowiesniczej??,
= model biznesowy banku oraz obowigzujgca strategia opiera sie na nadmiernej ekspozycji
na ryzyko, tj. czy dla realizacji celéw biznesowych i zaktadanej rentownosci dziatania, bank
nie podejmuje ryzyka istotnie wiekszego niz w przypadku pozostatych bankéw z grupy
rowiesniczej>.

W trakcie identyfikacji istotnych elementéw/obszaréw modelu biznesowego okreslany jest profil
dziatalnosci banku w oparciu o badanie m.in.:

a) poziomu specjalizacji — aktywno$¢ biznesowa skoncentrowana na wybranych formach
ustug np. finansowanie rynku nieruchomosci (banki hipoteczne) versus réznorodny profil
Swiadczonych ustug (banki uniwersalne),

b) poziomu koncentracji sektorowej — aktywnosc biznesowa skoncentrowana na wybranych
segmentach rynku,

21 Definicja jest zbiezna z zawartg w art. 2 pkt 18 ustawy o BFG.
22 Nie dotyczy bankéw o ograniczonej skali dziatalnosci oraz podmiotow wytgczonych z uwzgledniania w grupach rowiesniczych,
w przypadku ktérych punkt odniesienia stanowi $rednia sektora bankowego.
2 Zgodnie z przypisem 22
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c) specyfiki kanatow dystrybucji ustug — np. banki wykorzystujgce bardzo waski zakres
kanatéw dystrybucji produktéw np. tylko bankowos¢ elektroniczng z pominieciem
sprzedazy bezposredniej poprzez fizyczng sie¢ placowek,

d) struktury wtascicielskiej (formy prawnej).

Uznaje sie, ze profil dziatalnosci banku jest jednym z istotniejszych elementéw determinujgcych
profil ryzyka banku. Ze wzgledu na specyfike polskiego sektora finansowego, dla potrzeb
profilowania bankéw w ramach procesu BION wyodrebnia sie profile dziatalnosci bankéw w oparciu
o kryteria istotnosci okreslone w Tabeli 3. Przyjmuje sie takze mozliwosc¢ identyfikacji ztozonych
profili dziatalnosci banku, w ktérych jednym z elementéw jest profil dziatalnosci ,uniwersalne”
(np. bank o profilu uniwersalno — detalicznym).

Tabela 3. Profilowanie dziatalnos$ci banku

banku procesu
przeksztatcenia

bank w trakcie potgczenia, zmiany modelu
biznesowego, nowy bank

Profile
Zakres analizy Kryterium istotnosci dziatalnosci
bankow
udziat portfela detalicznych ekspozyciji
kredytowych przekracza 2% wartosci detalicznych
ekspozycji kredytowych dla catego sektora
bankowego w Polsce — bank istotnie detaliczne
zaangazowany w kontekscie Rekomendacji T
Struktura portfela | lub portfel tych kredytéw stanowi wiecej niz 50%
kredytowego: catego portfela kredytowego banku
bank posiada portfel kredytowy zroznicowany
pod wzgledem rodzaju produktow, istotny udziat .
. . uniwersalne
w portfelu kredytowym majg zaroéwno kredyty
korporacyjne jak i detaliczne
w banku wystepujg zroznicowane zZrédta
finansowania, bank finansuje swojg dziatalno$¢
zarowno na rynku hurtowym (finansowanie na uniwersalne
rynku miedzybankowym, emisja obligacji itp.) jak i
Sposob detalicznym (np. depozyty klientoéw detalicznych)
finansowania: znaczgca zaleznosc¢ od finansowania
detalicznego lub dynamiczny wzrost finansowania .
: T . detaliczne
depozytami  klientow detalicznych  mogacy
skutkowac zalezno$cig od tego finansowania
znaczgca zaleznos¢ od refinansowania w postaci .
L hipoteczne
listdbw zastawnych
Specjalizacja w . o Cn
. w banku wystepuje znaczace zréznicowanie linii .
prowadzonej biznesowveh/oroduktowveh uniwersalne
dziatalnosci: Wyen'p i
Struktura - .. : : .
o petnienie funkcji zrzeszeniowej zrzeszajace
wiascicielska
Prowadzenie w przeksztatcane
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Dla bankéw wyréznionych w Tabeli 3, w ramach prowadzenia badania i oceny nadzorczej
oraz nadawania oceny BION, dopuszcza sie roznicowanie kryteriow ww. oceny w ramach
podejscia proporcjonalnego uwzgledniajgcego charakter i skale prowadzonej przez bank
dziatalnosci.

[1.3.2.3 Analiza jakosciowa modelu biznesowego banku i strategii banku

Dla potrzeb analizy modelu biznesowego przyjmuje sie, ze czes¢ jakosciowa analizy opiera sie
na ustaleniach nadzoru przeprowadzonych w ramach badan zza biurka lub/i na miejscu,
odnoszgcych sie do obszarow wymienionych w ponizej wskazanych gtéwnych blokach
tematycznych. Czes¢ zagadnien moze wymagac uwzglednienia wynikow analizy ilosciowej pozycji
ujetych w sprawozdaniu finansowym banku/ sprawozdawczoéci obowigzkowej banku oraz
projekcjach finansowych banku.

L.p. Bloki tematyczne badane w procesie BION

1. | Analiza strategii banku i planéw finansowych

2. | Aktualny model biznesowy banku

W trakcie analizy jakosciowej modelu biznesowego (w tym przy ocenie przedstawionej przez bank
strategii) istotne jest dokonanie oceny podatnosci banku na wplyw faktycznych i potencjalnych
czynnikéw ryzyka pochodzacych z otoczenia biznesowego, takich jak:
= makroekonomiczne czynniki ryzyka,
= zmiany w przepisach prawa regulujgcych dziatalnos¢ bankowa,
= trendy rynkowe i zmiany zachodzgce w sektorze, takze w obszarze konkurencyjnosci
oferowanych ustug czy technologii bankowych,
= powigzania geograficzne, kapitatowe i biznesowe
= czynniki ryzyka ESG w modelu biznesowym oraz dziatania majgce na celu ograniczenie
jego wptywu na wynik banku.

Badanie uwarunkowan Srodowiska biznesowego uwzglednia ostrzezenia, zalecenia,
rekomendacje, wytyczne oraz decyzje wydawane przez organy odpowiedzialne za nadzér makro-
oraz mikroostrozno$ciowy w ramach mechanizmu SSM (Single Supervisory Mechanism),
dotyczace banku lub/i podmiotéw grupy kapitatowej banku, w przypadku gdy bank jest czescig
grupy kapitatowej z podmiotem dominujgcym z kraju cztonkowskiego UE.

[1.3.2.4 Analiza iloSciowa modelu biznesowego banku

Do analizy ilosciowej modelu biznesowego nadzér wykorzystuje pozycje ujete w sporzgdzanych
przez bank: sprawozdaniach finansowych, sprawozdawczosci obowigzkowej oraz projekcjach
finansowych. Analiza prowadzona jest dla banku indywidualnie i w ramach poréwnan do grupy
rowiesniczej?*, gdzie pod uwage bierze sie w szczegodlnosci wyniki finansowe i gtowne czynniki
wplywajgce na te wyniki w banku oraz w grupie rowiesniczej.

24 Nie dotyczy bankow o ograniczonej skali dziatalnosci oraz bankéw wytgczonych z uwzgledniania w grupach rowiesniczych
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llosciowa analiza modelu biznesowego banku ma na celu zbadanie zaréwno rentownosci
biezgcego modelu biznesowego banku jak i zdolnosci do generowania zaktadanych przez bank
wynikéw w ciggu 12 miesiecy po dacie BION, majgc na wzgledzie:

= kluczowe czynniki i zaleznosci decydujgce o skutecznej realizacji planow,

= zdolnos¢ strukturalng banku do stabilnego funkcjonowania i generowania zysku,

= otoczenie biznesowe.

W ramach analizy ilosciowej modelu biznesowego uwzgledniane sg rowniez wnioski/
spostrzezenia z biezgcego nadzoru analitycznego nad bankiem wynikajgce m.in. z przegladu
realizacji planéw finansowych banku przekazywanych do nadzoru, relacji w ramach grupy
kapitatowej czy planowanych zmian o charakterze strategicznym dla banku.

[1.3.2.5 Wytyczne do oceny modelu biznesowego banku

Wytyczne do oceny modelu biznesowego banku w zakresie dotyczgcym:

= analizy jakosciowej — zamieszczone sg w Zatgczniku 1 do Metodyki BION w czesci A,

= analizy ilosciowej — zamieszczone sg w Zatgczniku 2 do Metodyki BION w czesci A.
Poziom oceny BION nadanej w wyniku analizy modelu biznesowego banku nie jest wyrazem
preferencji nadzorczych dla danego modelu biznesowego.

11.3.3 Ryzyko kredytowe

Definicje

Ryzyko kredytowe - ryzyko potencjalnej straty z tytutu niewykonania zobowigzania
w okreslonym w umowie terminie przez klienta lub kontrahenta.

Ryzyko koncentracji kredytowej — zagrozenie wynikajgce z nadmiernych koncentracji z tytutu
ekspozycji wobec poszczegolnych klientéw, grup powigzanych klientéw, klientow dziatajgcych w
tym samym sektorze gospodarki, regionie geograficznym, prowadzacych te samg dziatalnos¢ lub
dokonujgcych obrotu tymi samymi towarami, podmiotéw nalezacych do grupy kapitatowej banku
(zaréwno w ujeciu transgranicznym, jak i krajowym), ekspozycji denominowanych w tej samej
walucie lub indeksowanych do tej samej waluty, z tytutu stosowanych technik ograniczenia ryzyka
kredytowego oraz duzych posrednich ekspozycji kredytowych, takich jak pojedynczy wystawca
zabezpieczenia, charakteryzujgcych sie potencjatem do generowania strat na tyle duzych, by
zagrozi¢ kondycji finansowej banku lub zdolno$ci do prowadzenia podstawowej dziatalnosci lub
doprowadzi¢ do istotnej zmiany profilu ryzyka banku.

Ryzyko zbiorowego niewykonania zobowigzania przez kredytobiorcéw — specyficzne ryzyko
koncentracji wynikajgce z potencjalnej mozliwosci poniesienia przez instytucje znacznych strat
kredytowych w wyniku koncentracji ekspozycji wobec grupy kredytobiorcéw charakteryzujgcych
sie podobnym zachowaniem pod wzgledem niewykonania zobowigzan, a takze zwigzane
z mozliwoscig wystgpienia zdarzenia (np. naturalnego Ilub spotecznego/politycznego) o
charakterze ogolnokrajowym skutkujacego niewypetnieniem zobowigzan przez duzg grupe
dtuznikéw.

Ryzyko kredytowe kontrahenta — ("CCR") oznacza ryzyko niewykonania zobowigzania przez
kontrahenta transakcji przed ostatecznym rozliczeniem przeptywow pienieznych zwigzanych z tg

transakcja.
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Ryzyko rozliczenia/dostawy — jest to ryzyko tego, ze instrumenty dtuzne, instrumenty kapitatowe,
waluty obce i towary (z wyjatkiem transakcji odkupu i transakcji udzielania lub zaciggania pozyczek
papierow wartosciowych Ilub towaréw) pozostang nierozliczone po ustalonych datach
rozliczenia/dostawy.

Ryzyko kredytowania w walutach obcych —zagrozenie dla wynikow i kapitatow banku zwigzane
z kredytami w walutach obcych udzielanymi kredytobiorcom niezabezpieczonym.

Ryzyko kredytowania opartego na zmiennej stopie procentowej —zagrozenie dla wynikow i
kapitatbw banku zwigzane ze spadkiem zdolnosci do sptaty kredytéw na skutek wzrostu stop
procentowych w przypadku klientéw posiadajgcych zobowigzania o zmiennym oprocentowaniu.

Kredytobiorcy niezabezpieczeni — nalezy rozumie¢ kredytobiorcéw detalicznych z segmentu
gospodarstw domowych, ktérzy narazeni sg na niedopasowanie walutowe pomiedzy walutg
ekspozycji i walutg pozostajagcych w dyspozycji kredytobiorcow aktywow stanowigcych
zabezpieczenie kredytu lub walutg w jakiej kredytobiorcy uzyskujg wiekszos¢ swoich dochoddow.

Przy badaniu obszaru ryzyka kredytowego ocenie podlega narazenie banku na potencjalng strate

finansowg wynikajgcg z niewykonania przez kredytobiorce zaciggnietego zobowigzania lub jego
czesci w okreslonych w umowie terminach.

Wymogi requlacyjne

W procesie badania i oceny nadzorczej obszaru ryzyka kredytowego nadzér ocenial/bierze pod
uwage czy bank adekwatnie do swojego profilu ryzyka i modelu biznesowego stosuje sie do
regulacji prawnych krajowych i unijnych, rekomendacji KNF i wytycznych EBA wifasciwych dla
danego zagadnienia.

11.3.3.1 Jakos$¢ zarzadzania ryzykiem kredytowym

Majgc na uwadze najlepsze praktyki zarzgdzania ryzykiem kredytowym, w procesie badania
i oceny nadzorczej ryzyka kredytowego przyjeto, ze ocena jakosci zarzadzania ryzykiem
kredytowym opiera sie na ustaleniach nadzoru przeprowadzonych w ramach badan zza biurka lub/i
na miejscu, odnoszgcych do obszaréw zgrupowanych w ponizej wskazanych gtéwnych blokach
tematycznych.

L.p. Bloki tematyczne badane w procesie BION

l. Ryzyko kredytowe

1. Strategia/polityka

1.1 | Strategia/polityka zarzgdzania ryzykiem

1.2. | Regulacje wewnetrzne w obszarze zarzgdzania ryzykiem kredytowym
2. Warunki realizacji

2.1. |Organizacja zarzadzania ryzykiem kredytowym

2.2. |ldentyfikacja oraz pomiar ryzyka kredytowego

2.3. | System limitdéw ostroznosciowych ograniczajgcych ryzyko kredytowe
3. System kontroli i informacji zarzadczej

3.1. | System informacji zarzgdczej

3.2. | System kontroli wewnetrznej w obszarze ryzyka kredytowego

28



3.3. |Realizacja zaleceh/rekomendacji

4. Finansowanie nieruchomosci i kredyty zabezpieczone hipotecznie
4.1 | Finansowanie nieruchomos$ci i kredyty zabezpieczone hipotecznie

4.2 | Walutowe kredyty hipoteczne

Il. Ryzyko koncentracji kredytowej

Il Ryzyko rozliczenia/dostawy

Dodatkowo ocenie podlega¢ bedzie realizacja pkt 31 Wytycznych EBA dot. zarzgdzania
ekspozycjami nieobstugiwanymi i restrukturyzowanymi (EBA/GL/2018/06), tj. obowigzku
zgloszenia organowi nadzoru wyniku kompleksowej samooceny wewnetrznych mozliwosci
zarzgdzania ekspozycjami nieobstugiwanymi (NPE). Bank zobowigzany jest bowiem, przekazywac
przeprowadzang corocznie  kompleksowg samoocene w formie  wyczerpujgcego
raportu/podsumowania z dokonanej samooceny w mozliwie jak najszybszym terminie po jej
dokonaniu.

11.3.3.2 Wytyczne do oceny ryzyka kredytowego

Whytyczne do oceny jakosci zarzgdzania ryzykiem kredytowym, ryzykiem koncentracji kredytowej
oraz ryzykiem rozliczenia/dostawy znajdujg sie w Zatgczniku 1 do Metodyki BION w czesci B.

Wytyczne do oceny poziomu ryzyka kredytowego, ryzyka koncentracji kredytowej oraz ryzyka
rozliczenia/dostawy znajdujg sie w Zatgczniku 2 do Metodyki BION w czesci B.

[1.3.4 Ryzyko rynkowe, w tym ryzyko stopy procentowej w portfelu bankowym
Definicje

Ryzyko rynkowe — ryzyko strat wynikajgcych ze zmian cen rynkowych, w tym zmian kurséw
walutowych lub zmian cen towaréw.

W obszarze ryzyka rynkowego mozna wyr6zni¢ m.in. ponizsze podkategorie ryzyka uwzgledniane
w przypadku badania portfela handlowego?:

Ryzyko pozycji — ryzyko utraty wartosci aktywow, wzrostu poziomu zobowigzan lub zmiany
wyniku finansowego w konsekwencji wrazliwosci na zmiany cen instrumentéw finansowych.
Ten rodzaj ryzyka rynkowego obejmuje swoim zakresem ryzyko ogolne i szczegodlne pozycji
w instrumentach dtuznych (ryzyko stop procentowych) i instrumentach kapitatowych (ryzyko cen
instrumentow kapitatowych), przy czym pozycje sekurytyzacyjne w portfelu handlowym traktowane
sg jako instrumenty dtuzne?®.

Ryzyko szczegéblne pozycji w instrumentach finansowych — obejmuje ryzyko zmiany ceny
danego instrumentu w nastepstwie czynnikdw zwigzanych z jego emitentem lub — w przypadku
instrumentu pochodnego — czynnikdéw zwigzanych z emitentem instrumentu bazowego — ryzyko to
mozna traktowac jako ryzyko kredytowe w portfelu handlowym.

% Zgodnie z definicjg zawartg w art. 4 ust. 1 pkt 86 Rozporzgdzenia CRR portfel handlowy oznacza wszystkie pozycje w instrumentach
finansowych i w towarach, ktére to pozycje instytucja przeznacza do obrotu albo do celdéw zabezpieczenia pozycji przeznaczonych
do obrotu zgodnie z art. 104.

% Zgodnie z art. 326 Rozporzgdzenia CRR.
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Ryzyko ogélne pozycji w instrumentach finansowych — obejmuje ryzyko zmiany ceny danego
instrumentu w nastepstwie zmiany wysokosci stop procentowych niezwigzanego z zadnymi
konkretnymi atrybutami poszczegolnych papieréw warto$ciowych?” — ryzyko to mozna traktowaé
jako ryzyko ogolne stopy procentowej w portfelu handlowym.

W obszarze ryzyka rynkowego mozna wyrozni¢ podkategorie ryzyka uwzgledniane zaréwno
w przypadku badania portfela handlowego jak i portfela bankowego:

Ryzyko walutowe — ryzyko strat wynikajgcych ze zmian kurséw walutowych.
Ryzyko cen towaréw — ryzyko strat wynikajgcych ze zmian cen towaréw.

Ryzyko korekty wyceny kredytowej (ryzyko CVA — ang. Credit Valuation Adjustment) — jest
to ryzyko dotyczgce korekty wyceny portfela transakcji z kontrahentem w zwigzku ze zmiang ryzyka
kredytowego tego kontrahenta?®. Korekta ta odzwierciedla biezgcg warto$¢ rynkowg ryzyka
kredytowego kontrahenta wobec banku, ale nie odzwierciedla biezgcej wartosci rynkowej ryzyka
kredytowego banku wobec kontrahenta?®.

Zgodnie z Wytycznymi EBA/GL/2022/14 z dnia 20 pazdziernika 2022 r. wydanymi na podstawie
art. 84 ust. 6 dyrektywy 2013/36/UE okreslajgcymi kryteria identyfikacji i oceny ryzyka
wynikajgcego z potencjalnych zmian stop procentowych oraz zarzgdzania tym ryzykiem i jego
ograniczania, a takze oceny i monitorowania ryzyka spreadu kredytowego wynikajgcego
Z dziatalnosci w ramach portfela bankowego instytuciji (dalej Wytyczne EBA ws. IRRBB i CSRBB)
oceniajgc ryzyko stopy procentowej w portfelu bankowym (IRRBB) oraz ryzyko spreadu
kredytowego (CSRBB), stosuje sie definicje IRRBB oraz Zzrodia ryzyka stopy procentowej
w portfelu bankowym jak nizej:

Ryzyko stopy procentowej w portfelu bankowym (IRRBB) — obecne i przyszte ryzyko
negatywnego wptywu na wartos¢ ekonomiczng kapitatu witasnego instytucji lub na wynik
odsetkowy netto instytucji, przy uwzglednieniu w stosownych przypadkach zmian wartoSci
rynkowej, ktére wynikajg z niekorzystnych zmian stép procentowych wptywajgcych na instrumenty
wrazliwe na stopy procentowe, w tym, w zwigzku z ryzykiem niedopasowania, ryzykiem bazowym
oraz ryzykiem opciji, ktérych charakterystyke opisujg m.in. Wytyczne EBA ws. IRRBB i CSRBB.

Ryzyko spreadu kredytowego wynikajace z dziatalnosci w ramach portfela bankowego
(CSRBB) - ryzyko wynikajgce ze zmian wyceny rynkowej ryzyka kredytowego, ptynnosci
i potencjalnie innych cech instrumentéw obcigzonych ryzykiem kredytowym, ktére nie zostaty
uwzglednione w istniejgcych ramach ostroznosciowych. CSRBB obejmuje ryzyko zmieniajgcego
sie spreadu instrumentu przy zatozeniu tego samego poziomu zdolnosci kredytowe;.

Wymogi reqgulacyjne

W procesie badania i oceny nadzorczej obszaru ryzyka rynkowego nadzér ocenia/bierze pod
uwage czy bank adekwatnie do swojego profilu ryzyka i modelu biznesowego stosuje sie do

27 Przywotane definicje ryzyka ogolnego i ryzyka szczegolnego instrumentow finansowych na podstawie art. 362 Rozporzgdzenia CRR.

2 Korekta CVA zwigzana jest ze zmiennos$cig spreadu za ryzyko kredytowe kontrahenta transakcji. W wymogu kapitatowym z tytutu
ryzyka CVA kalkulujemy ryzyko zmiany takiego spreadu.

29 Zgodnie z art. 381 Rozporzgdzenia CRR.
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regulacji prawnych krajowych i unijnych, rekomendaciji KNF i wytycznych EBA wtasciwych dla
danego zagadnienia.

11.3.4.1 Jakos¢ zarzadzania ryzykiem rynkowym w tym ryzykiem stopy procentowej
w portfelu bankowym.

Majgc na uwadze najlepsze praktyki zarzgdzania ryzykiem rynkowym, w procesie badania
i oceny nadzorczej ryzyka rynkowego przyjeto, ze ocena jakosci zarzgdzania tym ryzykiem opiera
sie na ustaleniach nadzoru przeprowadzonych w ramach badan zza biurka lub/i na miejscu,
odnoszgcych sie do ryzyka stopy procentowej, w tym w szczegolnosci ryzyka stopy procentowej
w portfelu bankowym oraz ryzyka operacji walutowych, tj. ryzyka walutowego, jak réwniez ryzyka
ptynnosci, kredytowego i operacyjnego powigzanego z przeprowadzaniem, potwierdzaniem,
ksiegowaniem i rozliczaniem transakcji zwigzanych z wymiang walut.

Ponadto, majac na uwadze postanowienia § 5 RMRIF ws. BION w ramach badania i oceny
nadzorczej na bazie informacji ilosciowych przekazanych przez bank, nadzér w ramach BION
dokonuje oceny, czy wycena pozycji portfela handlowego zgodnie z art. 105 Rozporzgdzenia CRR
umozliwia bankowi w warunkach rynkowych sprzedaz lub zabezpieczenie w krétkim terminie
swoich pozycji bez ponoszenia znaczgcych strat.

W przypadku, gdy dziatalnos¢ banku zaliczana do portfela handlowego prowadzona jest na matg
skale (w rozumieniu art. 94 Rozporzgdzenia CRR), przy ocenie poziomu ryzyka i jakoSci
zarzgdzania ryzykiem rynkowym mozna pomingé proces zarzgdzania ryzykiem zwigzanym
z zaangazowaniem banku w instrumenty pochodne®.

W odniesieniu do:

a) ryzyka stopy procentowej w portfelu bankowym (IRRBB) - wszystkie banki powinny
uznawac IRRBB za ryzyko istotne, podlegajgce ocenie w sposob wytgczny, jednoznaczny
i kompleksowy w swoich procesach zarzadzania ryzykiem i procesach wewnetrznej oceny
kapitatowej, okreslic swoje ekspozycje na IRRBB, zapewniajgc ich odpowiednie pomiary,
monitorowanie i kontrolowanie. W ramach zarzgdzania ryzykiem — wynikajgcym z ich
ekspozycji na IRRBB — powinny ograniczy¢ ryzyko, ktére wptywa bezposrednio na warto$¢
ekonomiczng kapitatu (EVE), jak i na miary wyniku odsetkowego netto (NII),

b) ryzyka spreadu kredytowego wynikajacego z dziatalno$ci w ramach portfela bankowego
(CSRBB) — banki obowigzane sg identyfikowa¢ swoje ekspozycje na ryzyko spreadu
kredytowego (CSRBB) i zapewni¢ ich odpowiednig ocene, monitorowanie oraz kontrole,
zarowno w ramach miar wartosci ekonomicznej kapitatu (EVE), jak i miar wyniku
odsetkowego netto (NII), z uwzglednieniem zmian warto$ci rynkowej m.in. zgodnie
z wymogami wynikajgcymi z aktualnych Wytycznych EBA ws. IRRBB i CSRBB.

30 Organizacje zarzadzania ryzykiem, identyfikacje oraz pomiar ryzyka, system limitow ostroznosciowych zwigzanych z instrumentami
pochodnymi nalezy opisa¢ w odpowiednich blokach pozostatych rodzajow ryzyka rynkowego.
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Zakres badania i oceny nadzorczej ryzyka rynkowego obejmuje obszary zgrupowane w ponizej
wskazanych gtéwnych blokach tematycznych.

L.p. Bloki tematyczne badane w procesie BION

l. Ryzyko rynkowe

1. Strategia/polityka

1.1 Strategia/Polityka zarzgdzania ryzykiem rynkowym

1.2 Regulacje wewnetrzne w obszarze zarzgdzania ryzykiem rynkowym

2. Warunki realizacji w zakresie pozostalych rodzajéw ryzyka rynkowego*

2.1 Organizacja zarzadzania w zakresie pozostatych rodzajow ryzyka rynkowego - struktura
organizacyjna, uczestnicy procesu zarzgdzania ryzykiem, nadzér kierownictwa

2.2 Identyfikacja oraz pomiar w zakresie pozostatych rodzajow ryzyka rynkowego

2.3 System limitéw ostroznosciowych ograniczajgcych i monitoring w zakresie pozostatych
rodzajéw ryzyka rynkowego

2.4 | Zagadnienia zwigzane z instrumentami pochodnymi

3. System kontroli i informacji zarzadczej

3.1 System informaciji zarzgdczej w zakresie ryzyka rynkowego

3.2 System kontroli wewnetrznej w obszarze ryzyka rynkowego

3.3 Realizacja zalecen/rekomendac;ji

Il. Ryzyko stopy procentowej w portfelu bankowym

1.1 | Organizacja zarzgdzania ryzykiem stopy procentowej w portfelu bankowym - struktura
organizacyjna, uczestnicy procesu zarzgdzania

1.2 Identyfikacja oraz pomiar ryzyka stopy procentowej w portfelu bankowym

1.3 System limitdéw ostroznosciowych ograniczajgcych ryzyko stopy procentowej w portfelu
bankowym i monitoring ryzyka stopy procentowej w portfelu bankowym

*dotyczy: ryzyka pozycji (w tym ryzyka szczegolnego i ryzyka ogolnego pozycji w instrumentach finansowych), ryzyka walutowego,
ryzyka cen towaréw i ryzyka CVA

[1.3.4.2 Wytyczne do oceny ryzyka rynkowego, w tym ryzyka stopy procentowej w
portfelu bankowym

Wytyczne do oceny jakosci zarzgdzania ryzykiem rynkowym, w tym ryzykiem stopy procentowej w
portfelu bankowym zamieszczono w Zatgczniku 1 do Metodyki BION odpowiednio w czesci C oraz
D.

Wytyczne do oceny poziomu ryzyka rynkowego, w tym ryzyka stopy procentowej w portfelu
bankowym znajdujg sie w Zatgczniku 2 do Metodyki BION w czesci C oraz D.

[1.3.5 Ryzyko operacyjne, ryzyko prania pieniedzy i finansowania terroryzmu (ryzyko
ML/TF) i ryzyko zwigzane z technologiami informacyjno-telekomunikacyjnymi
(ryzyko zwigzane z ICT)

Ocena nadzorcza charakteru i zakresu ryzyka operacyjnego, na jakie narazony jest lub moze by¢
narazony bank poprzedzona jest w szczegolnosci: catosciowg analizg jego modelu biznesowego,
kultury ryzyka oraz otoczenia w ktérym bank dziata.

W analizie wykorzystuje sie wiedze wynikajaca m.in. z oceny pozostatych obszaréw BION:

1) otoczenie biznesowe i operacyjne banku, wykorzystywane kanaty dystrybucji,
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2) udziat wymogow kapitatowych na ryzyko operacyjne w tgcznym wymogu z tytutu wszystkich
ryzyk oraz udziat kapitalu wewnetrznego na ryzyko operacyjne w tgcznym kapitale
wewnetrznym wraz z dynamikg oraz kierunkiem zmian,

3) poziom i dynamike strat z tytutu materializacji ryzyka operacyjnego na tle zmian w przychodach
brutto i aktywach (na poziomie zagregowanym oraz istotnych podmiotow/ linii biznesowych),

4) wydarzenia korporacyjne w banku ({j.: fuzje, przejecia, restrukturyzacje) i ich wptyw na zmiane
profilu ryzyka operacyjnego z uwzglednieniem perspektywy czasowej (w zwigzku z niepetnym
dostosowaniem systeméw, proceséw, procedur i polityk zarzgdzania ryzykiem),

5) zmiany istotnych elementéw systeméw lub proceséw IT mogacych wptyngé na zmiane profilu
ryzyka operacyjnego (np. niedostateczne przetestowanie nowego lub zmienionego systemu IT
lub niewystarczajgce przeszkolenie pracownikow),

6) czestotliwosé (w ciggu ostatniego roku) przypadkow tamania prawa oraz norm wewnetrznych
stwierdzonych przez: audytoréw zewnetrznych, organy nadzoru, audyt wewnetrzny, jednostke
odpowiedzialng za weryfikacje anonimowych zgtoszen,

7) napiete plany biznesowe oraz agresywne systemy motywacyjne i wynagrodzen, co moze
zwiekszaC ryzyko nieprzestrzegania przepisow, btedu ludzkiego i naduzyé ze strony
pracownikéw,

8) ztozonos¢ produktow, proceséw, procedur i systemdéw informatycznych, jako czynnik
zwiekszajacy ryzyko incydentéw, bteddw, opdznien, naruszen, skarg, reklamaciji, pozwow,

9) skala outsourcingu, w tym rozwigzania w zakresie zarzgdzania ryzykiem operacyjnym
zwigzanym z dziatalno$cig zlecona.

Aspekty brane pod uwage przy ocenie ryzyka operacyjnego obejmujg: ryzyko postepowania

(conduct risk) i ryzyko modeli. Odrebnie oceniane jest natomiast:

a) ryzyko prania pieniedzy i finansowania terroryzmu (ryzyko ML/TF), opisane w pkt. 11.3.5.4,

b) ryzyko zwigzane z technologiami informacyjno-telekomunikacyjnymi (ryzyko zwigzane z ICT),

opisane w pkt. 11.3.5.5.

Definicje

Ryzyko operacyjne — to mozliwo$¢ wystgpienia straty wynikajgcej z nieodpowiednich lub
zawodnych procedur wewnetrznych, btedoéw ludzi i systeméw lub ze zdarzen zewnetrznych,
obejmujgc takze ryzyko prawne, ryzyko modelu lub ryzyko zwigzane z technologiami informacyjno-
komunikacyjnymi (ICT)%, ale z wytgczeniem ryzyka strategicznego i ryzyka utraty reputaciji.

Ryzyko prawne — ryzyko poniesienia strat, w tym wydatki, grzywny, sankcje lub odszkodowania
karne, ktore instytucja moze ponie$¢ w wyniku zdarzen skutkujgcych wszczeciem postepowania
sadowego, co obejmuje:

a) dziatania organow nadzoru i prywatne ugody,

b) zaniechanie dziatania w przypadku, gdy dziatanie jest konieczne, aby wypetnic
zobowigzanie prawne,

c) dziatanie podjete w celu uniknigecia wypetnienia zobowigzania prawnego,

d) uchybienia, ktére stanowig zdarzenia wynikajgce z umys$inego naruszenia przepisow
lub zaniedbania, w tym niewtasciwego swiadczenia ustug finansowych lub przekazania
niewtasciwych lub wprowadzajgcych w btad informacji o ryzyku finansowym produktéw
sprzedawanych przez instytucje,

e) niezastosowanie sie do jakiegokolwiek wymogu wynikajgcego z krajowych lub
miedzynarodowych przepiséw ustawowych lub postanowien prawnych,

31 przy czym petna definicja ryzyka zwigzanego z technologiami informacyjno-komunikacyjnymi (ICT) znajduje sie w pkt. 11.3.5.5
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f) niezastosowanie sie do jakiegokolwiek wymogu wynikajgcego z ustaleh umownych lub
z wewnetrznych zasad i kodeksow postepowania ustanowionych zgodnie z krajowymi
lub miedzynarodowymi przepisami i praktykami,
g) nieprzestrzeganie zasad etyki.
W ramach ryzyka prawnego zwigzanego z portfelem walutowych kredytow mieszkaniowych,
uwzglednia sie takze ryzyko wynikajgce z potencjalnych kosztéw materializacji ryzyka prawnego
aktywnych i sptaconych walutowych kredytow mieszkaniowych, co wynika z Uchwaty nr 77/2024
KSF z dnia 20 wrzesnia 2024 r.

Ryzyko prowadzenia dzialalnos$ci (postepowania — ang. conduct risk) — rzeczywiste lub
potencjalne ryzyko strat, jakie moze ponies¢ dana instytucja w wyniku umysinego uchybienia lub
zaniedbania, w tym niewtasciwego swiadczenia ustug finansowych.

Ryzyko modelu — oznacza potencjalng strate, jakg moze ponies¢ instytucja, w wyniku decyzji,
ktére mogty zasadniczo opiera¢ sie na danych uzyskanych przy zastosowaniu modeli
wewnetrznych, z powodu btedéw w projektowaniu, opracowywaniu, szacowaniu parametrow,
wdrazaniu, stosowaniu lub monitorowaniu takich modeli, co obejmuje:

a) nieodpowiednie zaprojektowanie wybranego modelu wewnetrznego i jego cech
charakterystycznych,

b) nieodpowiednig weryfikacje adekwatnosci wybranego modelu wewnetrznego do
ocenianego instrumentu finansowego lub produktu, ktéry ma zosta¢ wyceniony, lub
adekwatnosci wybranego modelu wewnetrznego do danych warunkéw rynkowych,

c) btedy we wdrazaniu wybranego modelu wewnetrznego,

d) nieprawidtowg wycene wedtug wartosci rynkowej oraz nieprawidtowy pomiar ryzyka
w wyniku btedu przy ksiegowaniu transakcji w systemie transakcyjnym,

e) wykorzystanie wybranego modelu wewnetrznego lub jego wynikéw do celu, do ktérego
model ten nie byt przeznaczony lub zaprojektowany, w tym manipulowanie parametrami
modelowania,

f) nieterminowe lub nieskuteczne monitorowanie lub walidacje dziatania modelu lub jego
zdolnosci prognostycznych w celu oceny, czy wybrany model wewnetrzny nadal spetnia
swoje zadanie.

Ryzyko modelu w praktyce objawia sie poprzez wystepowanie rozbieznosci pomiedzy
oszacowaniem zaraportowanym przez dany model a wielkoscig rzeczywistg. Mozna wyréznic
cztery zasadnicze zrodta tych rozbieznosci:

a) immanentne ograniczenia modeli,

b) ryzyko danych,

c) ryzyko zatozen modeli,

d) ryzyko administrowania modelami.

Wymogi reqgulacyjne

W procesie badania i oceny nadzorczej obszaru ryzyka operacyjnego nadzor ocenia/bierze pod
uwage czy bank adekwatnie do swojego profilu ryzyka i modelu biznesowego stosuje sie do
regulacji prawnych krajowych i unijnych, rekomendacji KNF i wytycznych EBA wtasciwych dla
danego zagadnienia.

11.3.5.1 Jakos¢ zarzadzania ryzykiem operacyjnym

Majgc na uwadze najlepsze praktyki zarzgdzania ryzykiem operacyjnym, w procesie badania
i oceny nadzorczej ryzyka operacyjnego przyjeto, ze ocena jakosci zarzgdzania ryzykiem
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operacyjnym opiera sie na ustaleniach nadzoru przeprowadzonych w ramach badan zza biurka
lub/i na miejscu, odnoszacych do obszaréw zgrupowanych w ponizej wskazanych gtéwnych
blokach tematycznych.

L.p. Bloki tematyczne badane w procesie BION

l. Ryzyko operacyjne

1. Strategia/polityka

1.1 | Strategia/polityka zarzgdzania

1.2 | Regulacje wewnetrzne w zakresie ryzyka operacyjnego

2. Warunki realizacji

2.1 | Organizacja zarzadzania ryzykiem operacyjnym - struktura organizacyjna, uczestnicy
procesu zarzadzania ryzykiem, nadzor kierownictwa

2.2 | ldentyfikacja i pomiar/szacowanie ryzyka operacyjnego

2.3 | System limitdw ostroznosciowych ograniczajgcych ryzyko i monitoring ryzyka
operacyjnego

2.4 | System zarzgdzania ciggtoscig dziatania

3. System kontroli i informacji zarzadczej

3.1 | System informaciji zarzadczej

3.2 | System kontroli wewnetrznej w zakresie ryzyka operacyjnego

3.3 | Realizacja zalecen/rekomendac;ji

4, Ryzyko modeli

5. Conduct risk

5.1 | Conduct risk, w tym relacje z klientami

5.2 | Bezpieczenstwo $wiadczenia ustug ptatniczych

6. Spetnianie wymogoéw MiFID Il i EMIR oraz innych majacych na celu ochrone klienta

6.1 | MiFID Il

6.2 | EMIR

6.3 | PRIIP oraz naduzycia rynkowe

W ocenie jakosci zarzadzania ryzykiem operacyjnym nadzér uwzglednia w szczegolnosci
nastepujgce aspekty:

a)

b)

c)

d)

prawidtowos¢ zdefiniowania (w kontekscie charakteru/ profilu banku, obszaréw jego
dziatalno$ci, procesoéw i systemow) i sformalizowania strategii zarzadzania ryzykiem
operacyjnym i apetytu na to ryzyko, w tym ich monitorowania i raportowania wynikow
monitoringu,

przyjete ramy organizacyjne zarzgdzania ryzykiem — podziat obowigzkéw, system kontroli
i monitorowania przedmiotowego ryzyka,

sformalizowanie polityk i procedur w zakresie identyfikacji, zarzgdzania, pomiaru i kontroli
ryzyka — odpowiedzialnos¢ za ich opracowanie, zatwierdzenie, wdrozenie oraz
upowszechnienie w banku,

ustanowienie kompleksowych planéw awaryjnych/ planéw ciggtosci dziatania (obejmujgcych
co najmniej kluczowe i wazne funkcje) oraz efektywno$¢ procesu planowania zarzgdzania
ciggtoscig dziatania,

ramy kontroli wewnetrznej i przyjete mechanizmy bezpieczenstwa ograniczajgce ryzyko
operacyjne, w tym dziatania komoérek ds. kontroli i audytu wewnetrznego.

35




11.3.5.2 Ryzyko modeli

W procesie oceny ryzyka modeli nadzér uwzglednia:

1)

2)

3)
4)

5)
6)
7)

8)
9)

udziat w catkowitej liczbie modeli, ktére:

a) zostaty uznane przez bank za istotne,
b) podlegaty walidacji przez niezalezng komdrke w ciggu 12 miesiecy poprzedzajgcych date

BION (ze szczegolnym wyréznieniem modeli istotnych) (alternatywnie —w catkowitej liczbie
modeli istotnych, przy analizie tychze),

c) podlegaty ocenie jakosci danych,
d) objeto testami wdrozeniowymi,
e) posiadajg petng dokumentacje (w tym dziennik modelu) zgodnie z zasadami opisanymi

w Rekomendacji W,
adekwatnos¢ zasobdw ludzkich w kontekscie mozliwosci operacyjnych terminowego
przeprowadzenia walidacji/przeglgdéw/monitorowania modeli w ciggu roku kalendarzowego,
zasady i czestotliwos¢ przeprowadzania oceny istotnosci modelu,
zakres wykorzystywania modeli sztucznej inteligencji oraz zakres i czestotliwos¢ walidacji tych
modeli,
stopien terminowej realizacji rekomendacji, zalecen wydanych przez audyt wewnetrzny, stuzby
walidacyjne, audyt zewnetrzny, organy nadzoru i kontroli, dotyczgcych modeli,
poziom swiadomosci instytucji w zakresie niedoskonatosci stosowanych modeli pomimo
zastosowania mechanizméw kontrolnych i wynikajacych z nich dziatah nastepczych oraz
koniecznosci ich rozwoju,
zakres oraz kontrole jakosci ustug swiadczonych przez dostawcéw zewnetrznych,
poziom tolerancji na ryzyko modeli akceptowany przez bank,
stopien uwzgledniania przy ocenie modeli backtestingu, stress testingu oraz analizy
wrazliwosci, w tym odpornosci na btedy.

11.3.5.3 Ryzyko postepowania (conduct risk)3?

W analizie i ocenie ryzyka postepowania uwzgledniajgc zasade proporcjonalnosci®® ocenie
podlega m.in.:

1)
2)

3)
4)

5)

6)

mozliwy misselling produktow (uwzgledniajgc m.in. liczbe skarg/zgtoszen od
klientow/konsumentéw);

zidentyfikowane przypadki konfliktu intereséw (zgtoszone przez pracownikow do stuzb
compliance, wykryte przez compliance/inng jednostke, skargi klientéw);

nieprawidtowosci w procesie obstugi skarg i reklamacji przez instytucje;

liczbe/ wysokos¢/ obszar kar natozonych przez organy nadzoru i kontroli oraz wyrokow
sgdowych zwigzanych z tematyka compliance,

zgodnos¢ prowadzonej przez bank dziatalnosci z Wytycznymi EBA dot. zasad nadzoru nad
produktami i ustalen zarzadczych dla produktéw bankowosci detalicznej (EBA/GL/2015/18), w
tym wiasciwe projektowanie i dystrybucja produktow (okreslenie rynku docelowego, nadzér nad
kanatami dystrybucji, szkolenie dystrybutorow) monitoring cyklu zycia produktu, zgodnos¢
komunikacji i informacji dla klienta, odpowiednie uwzglednianie intereséw, celéw i cech
konsumentéw, monitorowanie dystrybucji i reagowanie na sygnaty ryzyka,

przestrzeganie przepiséw ustawy o ustugach ptatniczych w zakresie nieautoryzowanych
transakciji ptatniczych oraz oczekiwan nadzorczych dotyczgcych tego obszaru,

32 7agadnienia réwniez ujete w badaniach pozasprawozdawczych
33 wyzsza szczegotowosé analizy w przypadku bankow z kategorii | i 1l w poréwnaniu do bankow z kategorii 111
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7) bezpieczenstwo swiadczenia ustug ptatniczych, w tym wdrozone srodki ograniczania ryzyka,
mechanizmy kontroli stosowane przez dostawce ustug ptfatniczych w celu ochrony klienta -
uzytkownika ustug ptatniczych, regularna ocena ryzyka operacyjnego i bezpieczenstwa,

8) uwzglednienie klauzul awaryjnych w umowach o kredyt hipoteczny i kredyt konsumencki
zawieranych z konsumentami (dotyczy umdéw ze zmiennym oprocentowaniem opartym na
wskazniku referencyjnym).

[1.3.5.4 Ryzyko prania pieniedzy i finansowania terroryzmu (ryzyko ML/TF)

Nowelizacjg Dyrektywy CRD (art. 97 ust. 6) obszar prania pieniedzy i finansowania terroryzmu
objeto uwagg nadzoru ostroznosciowego w ramach przegladu i oceny nadzorczej, co
transponowane zostato do zapisow art. 133a ust. 6a ustawy Prawo bankowe. Zgodnie z
Wytycznymi SREP, identyfikacja ryzyka ML/TF odbywa sie w ramach badania modelu
biznesowego banku jak réwniez obszaréw ryzyka operacyjnego, kredytowego, ptynnosci
i finansowania oraz zarzgdzania bankiem. Ocena ryzyka ML/TF nadawana jest w wyniku czynnosci
kontrolnych oraz dziatan analitycznych, w oparciu o dane i informacje pozyskane na podstawie
m.in.:

- Kwestionariusza BION-AML3*,

- sprawozdawczosci kwartalnej®,

- danych STIR®,

- wynikéw kontroli w obszarze AML/CFT.

Definicje
Pranie pieniedzy — rozumie sie przez to czyn okreslony w art. 299 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r.
— Kodeks karny.

Finansowanie terroryzmu — rozumie sie przez to czyn okreslony w art. 165a ustawy z dnia
6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny.

Ryzyko prania pieniedzy i finansowania terroryzmu (ryzyko ML/TF) — jest to ryzyko
wykorzystania dziatalnosci banku do prania pieniedzy lub finansowania terroryzmu.

Wymogi reqgulacyjne

W procesie badania i oceny nadzorczej obszaru AML/CFT nadzér — uwzgledniajgc m.in. Wytyczne
EBA w sprawie charakterystyki podejscia opartego na analizie ryzyka do nadzoru AML/CFT —
ocenia czy bank adekwatnie do swojego profilu ryzyka i modelu biznesowego stosuje sie¢ do
regulacji prawnych krajowych i unijnych, rekomendacji KNF, wytycznych EBA oraz AMLA®%
wiasciwych dla przeciwdziatania praniu pieniedzy oraz finansowaniu terroryzmu.

Poziom oceny zalezy od ryzyka zwigzanego z praniem pieniedzy i finansowaniem terroryzmu
odnoszgcego sie do dziatalnosci banku, z uwzglednieniem czynnikow ryzyka dotyczgcych

34 Kwestionariusz zawiera pytania zalezne w 10 obszarach tematycznych z wariantami odpowiedzi dotyczgcymi obowigzkéw
wynikajgcych z ustawy o przeciwdziataniu praniu pieniedzy, proceséw AML a takze zagadnien generujgcych ryzyko ML/TF.

35 Proces raportowania sprawozdawczosci kwartalnej AML odbywa sie za posrednictwem GIIF. UKNF aktywnie uczestniczy w tym
procesie poprzez analize ryzyka ML/TF, konsultowanie pytan i ich interpretacje oraz poprzez inicjowanie zmian w procesie.

36 Na podstawie art. 119zt pkt 8 Ordynacji podatkowej, Przewodniczgcy KNF moze zazgdac¢ od Prezesa KIR przekazania informagii
przetwarzanych w ramach STIR. Urzad KNF wykorzystuje dane pozyskane z systemu STIR na potrzeby szeroko rozumianych dziatan
analitycznych i kontrolnych w obszarze przeciwdziatania praniu pieniedzy oraz finansowaniu terroryzmu poprzez analize ryzyka ML/TF.
37 Urzad ds. Przeciwdziatania Praniu Pieniedzy, ang. Anti-Money Laundering Authority
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klientow, panstw lub obszaréw geograficznych, produktéw, ustug, transakcji, kanatéw ich dostaw

oraz od wyniku badania procesow i wypetnienia obowigzkéw w ponizszych obszarach:

1) oceny ryzyka prania pieniedzy oraz finansowania terroryzmu, odnoszgcej sie do dziatalnosci
bankow,

2) organizacji procesu przeciwdziatania praniu pieniedzy oraz finansowaniu terroryzmu
(AML/CFT),

3) procedur wewnetrznych,

4) oceny ryzyka klienta i stosowania srodkéw bezpieczenstwa finansowego na podstawie
przyznanej kategorii ryzyka prania pieniedzy oraz finansowania terroryzmu (ML/TF),

5) analizy transakcji,

6) przekazywania informacji Generalnemu Inspektorowi Informaciji Finansowej (GIIF),

7) informacji towarzyszgcych transferom srodkéw pienieznych,

8) wstrzymania transakcji, blokady rachunku oraz zamrozenia wartosci majagtkowych,

9) realizacji obowigzku szkoleniowego w zakresie AML/CFT,

10) systemu kontroli wewnetrznej w obszarze AML/CFT,

11) stosowania $rodkéw ograniczajgcych (sankcje).

11.3.5.5 Ryzyko zwigzane z technologiami informacyjno-telekomunikacyjnymi (ryzyko
zwigzane z ICT)

Definicje

Ryzyko zwigzane z technologiami informacyjno-komunikacyjnymi (ICT) — oznacza kazdag
dajgcg sie racjonalnie okreslic okolicznos¢ zwigzang z uzytkowaniem sieci i systemoéw
informatycznych, ktéra — jezeli dojdzie do jej urzeczywistnienia — moze zagrozi¢ bezpieczenstwu
sieci i systemow informatycznych, dowolnego narzedzia lub procesu zaleznego od technologii,
bezpieczehstwu operacji i systeméw informatycznych, dowolnego narzedzia lub procesu
zaleznego od technologii, bezpieczehstwu operacji i proceséw lub $wiadczeniu ustug poprzez
wywotywanie negatywnych skutkéw w srodowisku cyfrowym lub fizycznym.

Celem oceny nadzorczej ryzyka zwigzanego z ICT jest identyfikowanie wielkosci i charakteru
ryzyka zwigzanego z ICT na jakie narazony jest bank oraz ocena jakosci procesu zarzgdzania tym
ryzykiem, w tym zgodnos$ci prowadzonej przez bank dziatalnosci z przepisami rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2022/2554 z dnia 14 grudnia 2022 r. w sprawie operacyjnej
odpornoséci cyfrowej sektora finansowego i zmieniajgcego rozporzadzenia (WE) nr 1060/2009,
(UE) nr 648/2012, (UE) 600/2014, (UE) nr 909/2014 oraz (UE) 2016/1011, m.in. w oparciu o
ustandaryzowany model analityczny ryzyka ICT.

W ramach oceny nadzorczej ryzyka zwigzanego z ICT ocenianych jest pie¢ podstawowych
obszaréw ICT wraz z wymienionymi rodzajami ryzyka ICT.

Obszar ICT Rodzaje ryzyka zwigzanego z ICT

a) ryzyko zwigzane z zarzgdzaniem, organizacjg, uczeniem sie
i rozwojem oraz komunikacjg (RICT.01.01)

OICT.01 — Zarzadzanie b) ryzyko zwigzane z zarzgdzaniem ryzykiem zwigzanym z ICT

ryzykiem zwigzanym z ICT (RICT.01.02)

d) ryzyko zwigzane z zarzgdzaniem ciggtoscig dziatania ICT
i komunikacjg (RICT.01.04)

¢) ryzyko zwigzane z zarzgdzaniem bezpieczenstwem ICT RICT.01.03)
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Obszar ICT

Rodzaje ryzyka zwigzanego z ICT

OICT.02 — Zarzadzanie
incydentami zwigzanymi
z ICT i cyberzagrozeniami

a) ryzyko zwigzane z zarzadzaniem incydentami ICT (RICT.02.01)
b) ryzyko zwigzane z zarzgdzaniem powaznymi incydentami ICT,
cyberzagrozeniami oraz komunikacjg (RICT.02.02)

OICT.03 — Testowanie
operacyjnej odpornosci
cyfrowej

a) ryzyko zwigzane z testowaniem podstawowej operacyjnej odpornosci
cyfrowej (RICT.03.01)

b) ryzyko zwigzane z testowaniem TLPT (dotyczy wyznaczonych przez
organ nadzoru podmiotéw finansowych) (RICT.03.02)

OICT.04 — Zarzadzanie
ryzykiem ze strony
zewnetrznych dostawcow
ustug ICT

a) ryzyko zwigzane z zarzgdzaniem ryzykiem ze strony zewnetrznych
dostawcow ustug ICT (RICT.04.01)

b) ryzyko zwigzane z ryzykiem koncentracji w obszarze ICT
(RICT.04.02)

c) ryzyko zwigzane z postanowieniami umownymi ICT (RICT.04.03)

d) ryzyko zwigzane z zarzadzaniem ryzykiem ze strony kluczowych
zewnetrznych dostawcéw ustug ICT (RICT.04.04)

OICT.05 - Inne ryzyko, w tym
zarzadzanie jakoscig danych

a) ryzyko zwigzane z zarzgdzaniem jakoscig (kompletnoscia,
doktadnoscig, spojnoscia, aktualnoscig, niepowtarzalnoscig
i adekwatnoscig) danych oraz informacji przetwarzanych przez
podmioty finansowe na potrzeby sprawozdawczosci (RICT.05.01)

b) ryzyko zwigzane z terminowym przekazywaniem przez podmioty
finansowe sprawozdan zawierajgcych dane i informacje o
odpowiedniej jakosci w celu sprawowania przez KNF nadzoru nad
ryzykiem zwigzanym z ICT (RICT.05.02)

Ocena obszaru ICT jest przeprowadzana w ramach odrebnej oceny nadzorczej podmiotow
finansowych, ktéra w przypadku bankéw odzwierciedlona jest réwniez w badanu i ocenie

nadzorczej (BION).

11.3.5.6 Wytyczne do oceny ryzyka operacyjnego, ryzyka ML/TF oraz ryzyka

zwigzanego z ICT

Wytyczne do oceny jakosci zarzgdzania ryzykiem operacyjnym zamieszczono w Zatgczniku 1 do

Metodyki BION w czesci E.

Wytyczne do oceny poziomu ryzyka operacyjnego znajdujg sie w Zatgczniku 2 do Metodyki BION

w czesci E.

Wytyczne do oceny jakosci zarzadzania ryzykiem ML/TF i ICT oraz oceny poziomu ryzyka ML/TF
i ICT zamieszczono w Zataczniku 1 do Metodyki BION odpowiednio w czesci F i G.

11.3.6 Ryzyko ptynnosci i finansowania

Definicje

Plynnos$é sréddzienna — zdolnos¢ wykonywania wszystkich zobowigzan pienieznych w ciggu

dnia.

Plynno$é¢ krétkoterminowa — zdolno$¢ wykonywania wszystkich zobowigzan pienieznych
w terminie ptatnosci przypadajgcym w okresie 30 kolejnych dni.

Ptynnos¢ sSrednioterminowa — zdolno$¢ wykonywania wszystkich zobowigzan pienieznych
w terminie ptatnosci przypadajgcym w okresie od 1 do 12 miesiecy.
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Ptlynnos¢ dfugoterminowa — zdolno$¢ wykonywania wszystkich zobowigzan pienieznych
w terminie ptatnosci przypadajgcym w okresie powyzej 12 miesiecy.

Ryzyko piynnos$ci — zagrozenie utraty zdolnosci do finansowania aktywow i terminowego
wykonania zobowigzan w toku normalnej dziatalnosci banku lub w innych warunkach, ktére mozna
przewidzie¢, powodujgce koniecznosc¢ poniesienia nieakceptowalnych strat.

Ryzyko pfynnosci rynku (produktu) — zagrozenie utraty mozliwosci zamiany na gotowke
w wymaganym czasie okreslonych produktéw na rynku, powodujgce koniecznos¢ poniesienia strat
finansowych na tych produktach.

Ryzyko plynnosci s$réddziennej — zagrozenie utraty zdolnoéci do realizacji zobowigzan
pienieznych w ciggu dnia.

Ryzyko finansowania — zagrozenie niedostatku stabilnych zrédet finansowania w perspektywie
srednio- i dlugoterminowej, skutkujgce rzeczywistym lub potencjalnym ryzykiem niewywigzania sie
przez bank z zobowigzan finansowych, w momencie ich wymagalnosci w perspektywie srednio-
i dlugoterminowej, badz w catosci, badz zwigzanym =z koniecznoscig poniesienia
nieakceptowalnych kosztéw finansowania.

Ryzyko koncentracji pfynnos$ci — zagrozenie niewywigzania sie z biezgcych zobowigzan
ze wzgledu na uzaleznienie sie (brak dywersyfikacji) lub nadmierng ekspozycje wobec jednego
podmiotu lub podmiotéow powigzanych.

Proces oceny adekwatnosci zasobow plynnosci (ILAAP - internal liquidity adequacy
assessment process) — wewnetrzny proces identyfikacji, pomiaru, zarzadzania i monitorowania
ptynnosci stosowany przez bank zgodnie z art. 86 Dyrektywy CRD.

Rozporzgdzenie CRR w czesci VI dotyczacej ryzyka ptynnosci okresla wymogi wobec bankéw
w zakresie:
= pokrycia ptynnosci (art. 412) — tj. utrzymania aktywdw ptynnych, ktérych tgczna wartosé
pokrywa odptywy ptynnosci pomniejszone o przyptywy ptynnosci w warunkach skrajnych,
w celu zagwarantowania utrzymania przez banki odpowiednich poziomdw zabezpieczen
przed utratg ptynnosci w warunkach skrajnych, w okresie trzydziestu dni,
= stabilnego finansowania (art. 413) — tj. zapewnienia wlasciwego wykonywania
dtugoterminowych pozycji aktywdw i pozycji pozabilansowych za pomocg réznorodnego
zestawu instrumentéw finansowania, ktére sg stabilne zaréwno w warunkach normalnych,
jak i skrajnych.

Wymogi te powigzane sg z nadzorczymi normami ptynnosci ograniczajgcymi ryzyko ptynnosci
i finansowania, tj.:

= normg ptynnosci krotkoterminowej: LCR — Liquidity Coverage Ratio,

* norma ptynnosci strukturalnej (dtugoterminowej): NSFR*® — Net Stable Funding Ratio,

38 Strukture, kalibracje i zasady kalkulacji wskaznika stabilnego finansowania (NSFR) okreslajg art. 428a-428az Rozporzadzenia CRR
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Przy ocenie ryzyka ptynnosci i finansowania uwzgledniany jest poziom dostosowania banku
do utrzymania wskaznika finansowania dtugoterminowego (dalej: WFD) na oczekiwanym poziomie
okreslonym w Rekomendacji WFD dotyczacej Wskaznika Finansowania Diugoterminowego, ktéra
zostata wydana na podstawie uchwaty Komisji Nadzoru Finansowego z 15 lipca 2024 r., celem
ograniczenia ryzyka zwigzanego ze strukturg finansowania kredytéw hipotecznych i zwiekszenie
udziatu dtugoterminowych instrumentéw dtuznych w pasywach bankow w stosunku do wartosci
udzielonych kredytéw hipotecznych.

Zgodnie z 138b ust. 1 ustawy Prawo bankowe (art. 113 ust. 1 lit. b) Dyrektywy CRD), wiasciwe
wiladze nadzorcze sg zobowigzane do podjecia wszelkich staran, aby wypracowaé wspdéing
decyzje ws. srodkéw nadzorczych dotyczgcych nadzoru nad ptynnoscig (wspodlna decyzja
ptynnosciowa). Rozporzgdzenie JRAD wskazuje, ze nadzory dla potrzeb podjecia wspdlnej decyzji
ptynnosciowej  oceniajg  adekwatnos¢  ptynnosci  banku  (adekwatna/nieadekwatna)
oraz zobligowane sg do nadania w trakcie procesu przegladu i oceny nadzorczej:

= oceny ryzyka ptynnosci (liquidity risk),

= oceny ryzyka finansowania (funding risk),

= oceny zarzadzania ryzykiem ptynnosci i ryzykiem finansowania,

= oceny ogolnej za zarzgdzanie ryzykiem ptynnosci.
Rozporzgdzenie JRAD okresla, ze w ramach procesu podejmowania wspolnej decyzji
ptynnosciowej, kazdy z nadzorow powinien odniesc sie do kwestii, czy konieczne jest natozenie
dodatkowego wymogu w zakresie ptynnosci.

Podczas badania obszaru ryzyka ptynnoéci w procesie BION ocenie podlega:
* poziom ryzyka ptynnosci i ryzyka finansowania odrebnie®,
= jakosc¢ zarzgdzania tymi rodzajami ryzyka tgcznie przy zatozeniu, ze ryzyko finansowania
jest podkategorig ryzyka ptynnosci.

W ramach oceny jakosci zarzgdzania ryzykiem, nadzér przeprowadza okresowy przeglad ILAAP
banku i okresla jego prawidtowos$¢, efektywnosé oraz kompleksowos¢. Ocenie podlega rowniez
zintegrowanie ILAAP z catoksztattem praktyk zarzgdzania ryzykiem i zarzadzania strategicznego
w banku, w tym planowania ptynnosci. Ocene ILAAP banku prowadzi sie w oparciu o odpowiedzi
banku na pytania zawarte w Formularzu samooceny, oraz innych danych/informacjach dostepnych
w UKNF w ramach biezgcego nadzoru. Wptyw na ocene ILAAP mogg mie¢ réwniez m.in.:

a) zalecenia i wytyczne zawarte w sprawozdaniach z wdrazania wskaznika pokrycia
wyplywéw netto (LCR)**4!, wskaznika stabilnego finansowania netto (NSFR)*>43
wydawanych przez EUNB*,

b) ustalenia dotyczace ryzyka ML/FT, ktére mogtyby zwiekszy¢ ryzyko finansowania.

W celu ustalenia, czy ptynnosc, jaka posiada instytucja, zapewnia odpowiednie pokrycie ryzyka
ptynnosci i ryzyka finansowania, nadzér przeprowadza w ramach BION proces oceny
adekwatnosci ptynnosci banku, ktory przebiega zgodnie z ponizszg sekwencjg dziatan:

3% Nie dotyczy bankow spotdzielczych

40 Komunikat UKNF w sprawie raportu EBA dotyczacego monitorowania wdrozenia LCR z dnia 29 pazdziernika 2020 r.

“1 EBA reports on the monitoring of the LCR implementation in the EU z 12 lipca 2019 r.

42 EBA Report On Net Stable Funding Requirements under Article 510 of the CRR z 15 grudnia 2015 .

43 EBA Report of CRDIV-CRR Basel Ill monitoring exercise - December 2016

4 EBA updates impact of the Basel Ill reforms on EU banks’ capital z 10 grudnia 2020 oraz EBA Monitoring of liquidity coverage ratio
and net stable funding ratio implementation in the EU z 15 czerwca 2023 r.

41



a) nadanie oceny ogolnej za zarzgdzanie ryzykiem ptynnosci®®,
b) ustalenie potrzeby zastosowania srodkéw nadzorczych w zakresie ptynnosci,

c) ustalenie oceny stabilnosci w zakresie adekwatnosci ptynnosci zgodnie z zasadami
wskazanymi w czesci 11.4.3 Metodyki BION.

Wymogi requlacyjne

W procesie badania i oceny nadzorczej obszaru ryzyka ptynnosci nadzoér ocenia/bierze pod uwage
czy bank adekwatnie do swojego profilu ryzyka i modelu biznesowego stosuje sie do regulacji
prawnych krajowych i unijnych, rekomendacji KNF i wytycznych EBA wiasciwych dla danego
zagadnienia.

11.3.6.1 Jakos¢ zarzadzania ryzykiem ptynnosci i ryzykiem finansowania

Zgodne z Wytycznymi SREP ramy zarzadzania ryzykiem pitynnosci i ryzykiem finansowania
w banku powinny by¢ wewnetrznie spojne, dobrze zintegrowane z ogélnym procesem zarzgdzania
ryzykiem stosowanym przez instytucje oraz zapewnia¢ mozliwos¢ przeprowadzenia przez bank
kompleksowego procesu oceny adekwatnosci zasobéw ptynnosci (ILAAP).

Majagc na uwadze najlepsze praktyki zarzadzania ptynnoscia, w procesie badania
i oceny nadzorczej ryzyka ptynnosci i finansowania przyjeto, ze ocena jakosci zarzgdzania
ryzykiem ptynnosci i finansowania opiera si¢ na ustaleniach nadzoru przeprowadzonych
w ramach badan zza biurka lub/i na miejscu, odnoszgcych do obszaréw zgrupowanych w ponize;j
wskazanych gtéwnych blokach tematycznych.

L.p. Bloki tematyczne badane w procesie BION

1. Polityka/strategia

1.1 Strategia/polityka zarzgdzania ryzykiem ptynnosci i ryzykiem finansowania

1.2 Regulacje wewnetrzne banku w obszarze zarzgdzania ryzykiem ptynnosci i ryzykiem
finansowania

2. Warunki realizacji

2.1 Organizacja zarzgdzania ryzykiem ptynnosci i ryzykiem finansowania - struktura
organizacyjna, uczestnicy procesu zarzgdzania ryzykiem, nadzér kierownictwa

2.2 Identyfikacja oraz pomiar ryzyka ptynnosci i ryzyka finansowania

2.3 System limitéw ostroznosciowych i monitoring w obszarze ryzyka ptynnosci i finansowania

2.4 Plan awaryjny utrzymania ptynnosci

3. Adekwatnos¢ ptynnosci (ILAAP, nadwyzka ptynnosci)

3.1. | Adekwatnos¢ ptynnosci (ILAAP, nadwyzka ptynnosci)

4. System kontroli i informaciji zarzadczej

4.1 System informacji zarzadczej

4.2 System kontroli wewnetrznej w obszarze ryzyka ptynno$ci i ryzyka finansowania

4.3 Realizacja zalecen/rekomendaciji

4 Zgodnie z postanowieniami rozdziatu 11.4.3 Algorytm nadawania oceny BION - jest to ocena netto BION za ryzyko ptynnosci i
ryzyko finansowania.
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11.3.6.2 Wytyczne do oceny ryzyka ptynnosci i ryzyka finansowania

Wytyczne do oceny jakosci zarzgdzania ryzykiem ptynnosci i ryzykiem finansowania okreslajg
wymogi w odniesieniu do ryzyka ptynnosci przy zatozeniu, ze ryzyko finansowania jest
podkategorig ryzyka ptynnosci. Wytyczne te zamieszczono w Zatgczniku 1 do Metodyki BION
w czesci H.

Wytyczne do oceny poziomu ryzyka plynnosci oraz ryzyka finansowania znajdujg sie
w Zatgczniku 2 do Metodyki BION w czesci F.

[1.3.7 Obszar zarzadzania kapitalowego

Definicje

Ryzyko nadmiernej dzwigni — oznacza podatnos¢ instytucji na zagrozenia z powodu dzwigni
finansowej lub warunkowej dzwigni finansowej, kiére moze wymaga¢ podjecia nieplanowanych
dziatan korygujgcych jej plan biznesowy, w tym awaryjnej sprzedazy aktywdw mogacych przyniesc
straty lub spowodowac koniecznosc¢ korekty wyceny jej pozostatych aktywow.

Ryzyko niewyplacalnosci — zagrozenie wynikajgce z niezapewnienia kapitatu, jak i braku
mozliwosci osiggniecia poziomu kapitatu adekwatnego do ponoszonego przez bank ryzyka
prowadzonej dziatalnosci, niezbednego do pokrycia nieoczekiwanych strat oraz spetniajgcego
wymogi nadzorcze umozliwiajgce dalsze samodzielne funkcjonowanie banku.

Przy badaniu obszaru zarzgdzania kapitalowego ocenie podlega poziom kapitatu banku, w tym
wptyw wynikéw nadzorczych testow warunkéw skrajnych oraz jakosé zarzgdzania tym obszarem.
Ocena jakosci zarzgdzania obejmuje zarzadzanie kapitatem, w tym zgodnos¢ z wymogami prawa,
uchwatami KNF i dobrg praktykg bankowg, a takze proces oceny adekwatnosci kapitatu
wewnetrznego (ICAAP) oraz sposéb przeprowadzenia przez bank testow warunkow skrajnych.
W celu wiasciwego zarzagdzania adekwatnoscig kapitatowg przez bank niezbedne jest prawidtowe
funkcjonowanie w banku wewnetrznego procesu ICAAP, ktéry jako element Il Filaru ma na celu
wzmochnienie powigzania miedzy profilem ryzyka, zarzadzaniem ryzykiem oraz posiadanym
kapitatem. Szeroko rozumiany system zarzgdzania ryzykiem powinien zosta¢ powigzany
z zarzgdzaniem kapitatem i procesem jego planowania.

Nalezy podkresli¢, ze w ramach oceny zarzadzania kapitalowego szczegdlng uwage nadzér
zwraca na proces ICAAP, w tym:
= Zzaangazowanie organdéw banku w proces zarzgdzania kapitatem oraz kapitatem
wewnetrznym,
= zgodnosC polityki w zakresie kapitatu i kapitatu wewnetrznego ze strategig banku
oraz apetytem na ryzyko,
= zadania poszczegdélnych komorek/funkcji lub komitetéw zarzgdzajgcych odpowiedzialnych
za poszczegolne elementy ICAAP (np. modelowanie i kwantyfikacja, audyt wewnetrzny
i walidacja, monitorowanie i sprawozdawczosc¢, przekazywanie spraw na wyzszy poziom
kompetencji itp.),
= planowanie kapitatowe i ptynnosciowe, w tym uwzglednienie planowanych zmian
w dziatalno$ci banku oraz odpornos¢ pozycji kapitalowej na wystgpienie warunkow
skrajnych,
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= dostosowanie polityki dywidendowej do strategii i apetytu na ryzyko banku w kontekscie
zapewnienia odpowiedniego zabezpieczenia kapitatowego,

= mechanizmy alokacji zasobu kapitatu na poszczegdlnie linie biznesowe oraz alokaciji
kapitatu wewnetrznego na poszczegolne rodzaje ryzyka oraz ich monitorowanie,

= system informacji zarzadczej w zakresie adekwatnosci kapitatowe;j.

Jednoczesnie, w ramach spetniania wymogow art. 133a ust. 2 ustawy Prawo bankowe, nadzér
ocenia ryzyka istotne, na jakie narazony jest bank, wynikajgce z prowadzonej dziatalnosci,
z uwzglednieniem profilu ryzyka banku. Zgodnie z art. 138 ust. 2 pkt 2 lit. b ustawy Prawo bankowe
KNF moze nakaza¢ bankowi przestrzeganie dodatkowego wymogu w zakresie funduszy witasnych
(P2R) w przypadku stwierdzenia niedostosowania kapitatu wewnetrznego do skali ryzyka
wystepujagcego w dziatalnosci banku oraz istotnych nieprawidtowosci w zarzgdzaniu ryzykiem.

W dniu 15 wrzesnia 2021 r. w zycie weszta ustawa z dnia 8 lipca 2021 r. o zmianie ustawy
o0 Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytéw oraz przymusowej
restrukturyzacji oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. poz. 1598), ktéra jest implementacjg zmian
w zakresie dyrektywy BRRD. Zgodnie z ww. nowelizacjg, BFG wyznacza bankom poziom MREL,
ktére banki powinny spetiac*®.

Wymogi reqgulacyjne

W procesie badania i oceny nadzorczej obszaru zarzadzania kapitatowego nadzér ocenia/bierze
pod uwage czy bank adekwatnie do swojego profilu ryzyka i modelu biznesowego stosuje sie
do regulacji prawnych krajowych i unijnych, rekomendacji KNF i wytycznych EBA wiasciwych
dla danego zagadnienia.

[1.3.7.1 Jakos¢ zarzadzania

Majgc na uwadze najlepsze praktyki zarzadzania w zakresie zarzgdzania kapitatowego oraz
adekwatnosci kapitatowej, w procesie badania i oceny nadzorczej przyjeto, ze ocena jakosci
zarzadzania kapitatowego opiera sie na ustaleniach nadzoru przeprowadzonych w ramach badan
zza biurka lub/i na miejscu, odnoszgcych do obszaréw zgrupowanych w ponizej wskazanych
gtéwnych blokach tematycznych.

L.p. Bloki tematyczne badane w procesie BION
. Zarzadzanie kapitatlowe

1. Polityka/strategia

2. Warunki realizacji w zakresie zarzadzania kapitatlowego

2.1 Struktura organizacyjna — uczestnicy procesu, nadzoér kierownictwa

2.2 Zarzagdzenie kapitatem

2.3 Kapitatowy plan awaryjny

24 Testy warunkow skrajnych

2.5 System limitdw ostroznosciowych w zakresie adekwatnosci kapitatowej

2.6 Poprawnos¢ obliczania kapitatéw

2.7 Ujawnienia

4 Sposdb wyznaczenia wymogu MREL zostat okreslony w metodyce dostepnej na stronie BFG: https://www.bfg.pl/metodyka-mrel/
(wraz z uzupetnieniem: https://www.bfg.pl/metodyka-mrel-zmiana-zasad-wyznaczania-srodokresowego-wymogu-mreltrea/.)
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L.p. Bloki tematyczne badane w procesie BION

2.8 Ocena zarzgdzania kapitatem na bazie skonsolidowanej

3. System kontroli i informacji zarzadczej

3.1 System informacji zarzadczej

3.2 System kontroli wewnetrznej w obszarze zarzadzania kapitatowego oraz adekwatnosci

kapitatowej
3.3 Realizacja zalecen/ rekomendac;ji
4. Kapitat wewnetrzny

4.1 Kapitat wewnetrzny

Il. Ryzyko nadmiernej dzwigni finansowej

M. Inne istotne rodzaje ryzyka
(nie uwzglednione w innych czesciach rozdziatu 11.3)

[1.3.7.2 Wytyczne do oceny jakosci zarzadzania kapitatowego

Wytyczne do oceny obszaru jakosci zarzgdzania kapitatowego zamieszczono w Zatgczniku 1
do Metodyki BION w cze$ci .

Wytyczne do oceny poziomu kapitatu zamieszczono w Zatgczniku 2 do Metodyki BION w czesci
G, natomiast wytyczne do oceny poziomu ryzyka nadmiernej dzwigni finansowej w czesci H.

Za jako$¢ zarzgdzania rodzajami ryzyka uznanymi przez bank za istotne, a nieuwzglednionymi
w innych czesciach Metodyki BION, nadawana jest jedna ocena ekspercka, uwzgledniajgca
wszystkie ustalenia dokonane w trakcie analizy dostepnych w tym zakresie materiatéw, w tym
odpowiedzi udzielonych przez bank w Formularzu samooceny oraz zestawieniach ilosciowych
itabelarycznych.

[1.3.8 Zarzgdzanie bankiem

Definicje

Ryzyko braku zgodnosci — skutki nieprzestrzegania przepiséw prawa, regulacji wewnetrznych
oraz standardow rynkowych.

Ryzyko utraty reputacji — rzeczywiste lub potencjalne ryzyko, na jakie narazone sg zyski,
fundusze wiasne lub ptynnoé¢ instytuciji w wyniku utraty reputacji przez instytucje.

Ryzyka z zakresu ochrony Srodowiska, polityki spotecznej lub fadu korporacyjnego (ryzyka
ESG) - oznaczajg ryzyka strat wynikajgcych z wszelkich negatywnych skutkéw finansowych
dla instytucji, spowodowanych obecnym lub przysztym wptywem czynnikow Srodowiskowych,
spotecznych lub zwigzanych z fadem korporacyjnym (tj. czynnikow ryzyk ESG) na kontrahentéw
instytucji lub na aktywa, w ktére instytucja inwestuje.

Ryzyko z zakresu ochrony Srodowiska - oznacza ryzyko strat wynikajgcych z wszelkich
negatywnych skutkéw finansowych dla instytucji, spowodowanych obecnym Ilub przysztym
wptywem czynnikéw Srodowiskowych na kontrahentéw instytucji lub aktywa, w ktore instytucja
inwestuje, w tym czynnikdéw zwigzanych z procesem transformacji majagcym na celu osiggniecie
nastepujgcych celéw srodowiskowych:

® tagodzenie zmian klimatu;

(ii) adaptacja do zmian klimatu;
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(iii) zréwnowazone wykorzystywanie i ochrona zasobéw wodnych i morskich;
(iv) przejscie na gospodarke o obiegu zamknietym;

(v) zapobieganie zanieczyszczeniom i ich kontrola;

(vi) ochrona i odbudowa bioréznorodnosci i ekosysteméw.

Ryzyko z zakresu ochrony srodowiska obejmuje zaréwno ryzyko fizyczne, jak i ryzyko przejscia
zdefiniowane ponize;.

a) Ryzyko fizyczne, jako czes¢ ogdlnego ryzyka z zakresu ochrony srodowiska, oznacza
ryzyko strat wynikajgcych z wszelkich negatywnych skutkéw finansowych dla instytucji,
spowodowanych obecnym lub przysztym wptywem fizycznych skutkéw czynnikow
srodowiskowych na kontrahentow instytucji lub na aktywa, w ktore instytucja inwestuje;

b) Ryzyko przejscia, jako czeS¢ ogdlnego ryzyka z zakresu ochrony Srodowiska, oznacza
ryzyko strat wynikajgcych z wszelkich negatywnych skutkéw finansowych dla instytucji,
spowodowanych obecnym lub przysztym wptywem transformacji w kierunku gospodarki
zrownowazonej pod wzgledem srodowiskowym na kontrahentow instytucji lub na aktywa,
w ktore instytucja inwestuje;

Ryzyko spofeczne - oznacza ryzyko strat wynikajgcych z wszelkich negatywnych skutkow
finansowych dla instytucji, spowodowanych obecnym Ilub przysziym wplywem czynnikdéw
spotecznych na kontrahentow instytucji lub na aktywa, w ktére instytucja inwestuje;

Ryzyko z zakresu fadu korporacyjnego - oznacza ryzyko strat wynikajgcych z wszelkich
negatywnych skutkéw finansowych dla instytucji, spowodowanych obecnym lub przysztym
wplywem czynnikow zwigzanych z tadem korporacyjnym na kontrahentow instytucji lub na aktywa,
w ktdre instytucja inwestuje.

Wymogi reqgulacyjne

W procesie badania i oceny nadzorczej obszaru zarzadzania bankiem nadzoér ocenia/bierze
pod uwage, czy bank adekwatnie do swojego profilu ryzyka i modelu biznesowego stosuje sie
do regulacji prawnych krajowych i unijnych, rekomendacji KNF i wytycznych EBA witasciwych
dla danego zagadnienia.

[1.3.8.1 Jakos$¢ zarzadzania bankiem

Majagc na uwadze najlepsze praktyki dotyczgce zarzadzania, w procesie badania
I oceny nadzorczej, jakos¢ procesu zarzgdzania bankiem oceniana jest na podstawie ustalen
nadzoru przeprowadzonych w ramach badan zza biurka lub/i na miejscu, odnoszgcych sie
do obszarébw zgrupowanych w ponizej wskazanych gtownych blokach tematycznych,
z uwzglednieniem wnioskow z analizy modelu biznesowego banku.

L.p. Bloki tematyczne badane w procesie BION

1. Polityka/strategia

11 Strategia zarzgdzania ryzykiem

1.2 Polityka wynagrodzen

2. Warunki realizacji
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L.p. Bloki tematyczne badane w procesie BION

2.1 Organizacja i funkcjonowanie organéw banku

2.2 Struktura organizacyjna

2.3 Organizacja systemu zarzgdzania ryzykiem

2.4 Outsourcing®’

powierzonych czynno$ci powinna oceni¢ czy majg one Kkrytyczne znaczenie dla banku.)

(Jesli bank powierza wykonywanie czynno$ci okreSlonych w art. 6a ust.1 ustawy Prawo
bankowe przedsiebiorcy lub przedsiebiorcy zagranicznemu - wstepna analiza charakteru

2.5 Wybrane dodatkowe elementy tadu korporacyjnego*®

2.6 Ryzyko utraty reputaciji

2.7 Bancassurance*®

3. System kontroli i informacji zarzadczej

3.1 System informacji zarzadczej

3.2 System kontroli wewnetrznej

3.3 Realizacja zalecen/rekomendacii

4, Wspétpraca z nadzorem®
5. Plany naprawy
6. Wspotpraca banku z podmiotem dominujagcym

Wyniki oceny zagadnien zawigzanych z ESG oraz bancassurance w bankach komercyjnych
uwzgledniane sg w sposob ekspercki w ogdlnej ocenie za wtasciwy obszar.

W ramach badania modelu biznesowego banku, jak réwniez obszaréw ryzyka kredytowego
oraz zarzgdzania bankiem, zgodnie z Wytycznymi SREP, w bankach nastepuje identyfikacja
zagadnien zwigzanych z ESG.

Ocena zagadnien zwigzanych z Planem naprawy (dalej PN) w odniesieniu do bankéw
komercyjnych oraz niezrzeszonych bankow spotdzielczych, koncentruje sie na ocenie sposobu
uwzglednienia planowania naprawczego w systemie zarzgdzania i dotyczy aktualnie
obowigzujgcego, zatwierdzonego przez KNF, zaktualizowanego PN banku. Proces aktualizacji PN
bankéw komercyjnych oraz niezrzeszonych bankéw spoétdzielczych prowadzony jest odrebnie
od analizy prowadzonej w ramach BION, jednak jego najistotniejsze ustalenia uwzgledniane sg
w ramach oceny jakosciowej zarzgdzania bankiem.

Zgodnie z Metodykg oceny odpowiedniosci cztonkéw organdw podmiotéw nadzorowanych
ze stycznia 2020 r. (aktualna wersja opublikowana w sierpniu 2023)°:

a) w razie negatywnej oceny wtornej cztonka organu banku analizuje sie zasadnosc¢
uwzglednienia negatywnej oceny w procesie BION lub zmiany nadanej podmiotowi oceny
BION;

b) organ nadzoru dokonuje wtornej oceny odpowiedniosci cztonkow organdéw banku oraz
oceny zbiorowej odpowiedniosci cztonkdw organdw banku w razie nadania podmiotowi
nadzorowanemu oceny BION w obszarze zarzgdzania na poziomie:
= 3 lub gorszej, dla bankéw w formie spotki akcyjnej,

47 Za wyjatkiem outsourcingu IT, ktory jest badany w ramach ryzyka operacyjnego.

48 W zakresie zagadnien dotyczgcych ESG, kwestie ujete w badaniu pozasprawozdawczym

48 Zagadnienia ujete w badaniach pozasprawozdawczych

0w tym, w przypadku zawarcia i realizacji zobowigzan podjetych w ramach uktadu w sprawie warunkéw nadzwyczajnego ztagodzenia
sankcji- zgodnie z rozdziatem 2b ustawy o nadzorze (pod warunkiem, ze nie zostaty uwzglednione w ocenie obszaru, ktérego sankcja
dotyczyta)

Shttps://www.knf.gov.pl/dla_rynku/metodyka oceny odpowiedniosci_czlonkow organow_podmiotow nadzorowanych/metodyka
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= 3,5 Iub gorszej, dla bankow spétdzielczych.

11.3.8.2 Wytyczne do oceny obszaru zarzadzania bankiem

Wytyczne do oceny obszaru zarzadzania bankiem zamieszczono w Zatgczniku 1 do Metodyki
BION w czesci J.

11.3.9 Ryzyko systemowe

Definicje

Ryzyko systemowe — ryzyko zakitécenia w funkcjonowaniu systemu finansowego, ktére w razie
jego materializacji zaburza dziatanie systemu finansowego i gospodarki narodowej jako catosci,
ktérego zrodiem moga by¢ w szczegdlnosci tendencje zwigzane z nadmierng dynamikg akcji
kredytowej lub zadtuzenia i zwigzane z nimi nierbwnowagi w zakresie cen aktywow, niestabilne

modele finansowania, rozktad ryzyka w systemie finansowym, powigzania pomiedzy instytucjami
finansowymi lub nieréwnowagi makroekonomiczne i sektorowe.

Ryzyko zarazenia — zagrozenie przeniesienia zaktdcen w funkcjonowaniu rynku lub uczestnika
rynku finansowego na inny rynek lub innego uczestnika/uczestnikéw rynku finansowego,
w szczegolnosci gdy transmisja zakioceh jest wyjgtkowo silna (ekstremalna), a jej zrodlem nie sg
powszechnie wystepujace czynniki rynkowe lub uwarunkowania ekonomiczne.

Zgodnie z postanowieniami art. 133a. ust. 6 ustawy Prawo bankowe w przypadku gdy badanie
i ocena nadzorcza wykaze, ze bank moze stwarzac ryzyko systemowe, to na podstawie art. 23
rozporzgdzenia 1093/2010, Komisja Nadzoru Finansowego informuje o tym Europejski Urzad
Nadzoru Bankowego oraz KSF.

Zrédtami informacii nt. zagrozenia ryzykiem systemowym sg w szczegdélnosci:
= komunikaty KSF,
= ustalenia, informacje i analizy przekazywane zgodnie z przepisami prawa krajowego
pomiedzy KSF, NBP oraz KNF,
= informacje pozyskane bezposrednio z bankdw,
» whnioski/ustalenia z badan nadzoru analitycznego oraz weryfikacji kontrolnej.
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II.4 Ustalanie oceny BION

11.4.1 Skala ocen

Podstawowg skalg ocen stosowang do wszystkich ocenianych obszaréw — z wyjgtkiem oceny
koncowej BION — jest siedmiostopniowa skala ocen mieszczgca sie w przedziale od 1 do 4,
ze zmiang oceny co 0,5. Oznacza to, iz mozna nadac¢ nastepujgce oceny: 1; 1,5; 2; 2,5; 3; 3,5; 4.

Dla oceny kohcowej BION obowigzuje skala ocen od 1 do 4, z doktadnoscig do dwéch miejsc po
przecinku oraz ocena F (ang. fail). Jednoczesnie obowigzuje generalna zasada, ze ocena 1 jest
oceng najlepsza a 4 — najgorszg, z zastrzezeniem dotyczgcym oceny F, ktéra nadawana jest
bankowi uznanemu za zagrozony upadfoscig np. w zwigzku z zaistnieniem co najmniej jednej
z okolicznoéci okre$lonych w art. 101 ust. 3 ustawy o BFG.

[1.4.2 Rodzaje ocen nadawanych obszarom w procesie BION i ich interpretacja

W ramach systemu ocen BION wyodrebnia sie trzy typy ocen:
a) oceny ryzyka (ang. risk scores) — wyznaczane jako oceny za jako$¢ zarzadzania i poziom
ryzyka dla poszczegdlnych rodzajéw ryzyka badanych w procesie BION.
Oceny ryzyka okreslajg zagrozenie poniesienia straty przez bank z tytutu materializacji
danego ryzyka przed uwzglednieniem zdolnosci banku do zabezpieczenia sie przed tym
ryzykiem z wykorzystaniem dostepnych zasobdéw kapitatu/ptynnosci;
b) oceny zasobdw ptynnos$ci/kapitatu — wyznaczane oddzielnie dla ptynnosci oraz kapitatu
na podstawie przeprowadzonych nadzorczych testow warunkéw skrajnych.
Oceny zasobow okres$lajg potencjalny wptyw wystgpienia zdefiniowanych scenariuszy
szokowych na zdolnos¢ banku do spetniania wymogow ptynnosciowych oraz kapitatowych
w okresie objetym analizg. Oceny te zalezg od posiadanych przez bank buforow
kapitatowych i ptynnosciowych oraz podatnosci na wystgpienie niekorzystnych zmian
w otoczeniu bankow,
c) oceny stabilnosci (ang. viability scores) — wyznaczane dla obszaréow:
= modelu biznesowego banku,
= zarzadzania bankiem,
= adekwatnosci kapitatowej,
= adekwatnosci ptynnosciowej.

Oceny stabilno$ci okreslaja zdolnos¢ banku do efektywnego prowadzenia dziatalnosci
z uwzglednieniem rodzajow ryzyka, na ktore jest narazony oraz zdolnosci do absorpcji/zarzgdzania
tymi rodzajami ryzyka. W przypadku obszaréw adekwatnosci kapitatowej i ptynnosciowej oceny
stabilnosci sg wypadkowg zagregowanych ocen ryzyka obcigzajgcych odpowiednio kapitat lub
ptynnos$¢ oraz ocen zasobdéw kapitatu/ptynnosci. Oceng stabilnosci jest réwniez ocena koncowa
BION, rozpatrywana odrebnie w Metodyce BION.

Majgc na uwadze powyzsze, w ramach procesu badania i oceny nadzorczej nadaje sie:
= oceny za poziom ryzyka,
= oceny za jakos¢ zarzgdzania,
= oceny netto,
= oceny stabilnosci,

= oceny zasobow ptynnosci/ kapitatu,
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= ocene koncowg BION.

Ocena poziomu ryzyka dokonywana jest z wykorzystaniem wskaznikéw ilosciowych
z uwzglednieniem osgdu eksperckiego. W Zatgczniku 4 do Metodyki BION opisano sposob ustalania
oceny za poziom ryzyka w trakcie procesu BION.

Tabela 4. Interpretacja ocen za poziom ryzyka
1;15 2,25 3

Ocena poziomu

ryzyka Niski Umiarkowany | Podwyzszony Wysoki

Podstawg do nadania ocen za jako$¢ zarzadzania jest Formularz samooceny, informacje
przekazywane przez bank w trakcie cyklu BION oraz istotne materiaty i informacje, w tym pozyskane
w ramach biezgcego nadzoru po dacie BION.
Ponadto, w uzasadnionych przypadkach w ocenie za jako$¢ zarzgdzania danym ryzykiem
uwzglednia sie w szczegodlnosci takie czynniki jak:
= udzielenie upomnienia lub/i
= brak wdrozonego planu naprawy pomimo przestanek zobowigzujgcych bank do jego
uruchomienia i realizacji,
= brak oczekiwanych efektow wdrazanego planu naprawy (w przypadku bankéw
spotdzielczych nalezgcych do IPS, wewnetrznych planéw naprawy),
= brak realizacji planéw naprawy (w przypadku bankéw spétdzielczych nalezacych do IPS,
wewnetrznych planéw naprawy).
Interpretacja poszczegdlnych ocen za jako$¢ zarzgdzania zostata zamieszczona w Tabeli 5.

Tabela 5. Interpretacja ocen za jako$¢ zarzgdzania

1;15 2;25 3
OB jak?sc' Dobra Poprawna Budze}ca_ Niedostateczna
zarzadzania zastrzezenia

Ocena netto jest pochodng oceny za poziom ryzyka oraz jakos¢ zarzgdzania poszczegélnymi
rodzajami ryzyka (z wyjatkiem innych rodzajow ryzyka uznanych przez bank za istotne, ryzyka
ML/TF oraz ryzyka ICT).

Podstawg do ustalenia oceny netto danego obszaru jest wartos¢ oceny za poziom ryzyka (OPR).
OPR podlega korekcie (tj. pogorszeniu lub poprawie) w zaleznosci od warto$ci oceny nadanej za
jako$¢ zarzadzania (OJZ) danym obszarem. Warto$¢ korekty (K), ktérej podlega ocena nadana
bankowi za poziom ryzyka w zaleznosci od oceny nadanej za jakos¢ zarzadzania zostata wskazana
w Tabeli 6.

Tabela 6. WartoSci korekt oceny nadanej bankowi za poziom ryzyka

Ocena nadana za Wartos¢ korekty (K) do _
jakos¢ zarzadzania oceny nadanej za Rodzaj korekty
poziom ryzyka
10 -0,5 poprawiajgca
15 -0,5 poprawiajgca
2,0 n.d. n.d.
2,5 n.d. n.d.
3,0 0,5 pogarszajaca
3,5 0,5 pogarszajaca
4,0 1,0 pogarszajaca
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Ocene ryzyka netto dla danego obszaru wyznacza sie w oparciu 0 macierz ryzyka netto.
Poszczegdlne oceny netto (ON) do macierzy ocen netto wylicza sie z uwzglednieniem wartosci
korekt wskazanych w Tabeli 6 wg nastepujgcych zasad:

a) jezeli ocena za jako$¢ zarzadzania jest lepsza od oceny za poziom ryzyka oraz ocena za

b)

c)
d)

jakos¢ zarzadzania jest lepsza od 2,0 to do oceny za poziom ryzyka dodaje sie korekte
poprawiajgcg o wartosci - 0,5;
jezeli ocena za jako$¢ zarzgdzania jest gorsza od oceny za poziom ryzyka i jest gorsza
od 2,5, to do oceny za poziom ryzyka dodaje sie korekte pogarszajgca o wartosci:

e 0,5 przy ocenie za jakos¢ zarzadzania €{3,5; 3,0}

o 1,0 przy ocenie za jako$¢ zarzgdzania 4,0;
kalkulacji dokonuje sie przy zachowaniu warunku granicznego OPR+K < 4;
w przypadku, gdy ocena za jako$¢ zarzgdzania nadana bankowi wskazuje na poprawne
zarzgdzanie ryzykiem (ocena 2,0 lub 2,5) oceny za poziom ryzyka nadanej bankowi nie
koryguje sie.

Opracowang z uwzglednieniem w/w regut macierz ryzyka netto zamieszczono w Tabeli 7.

Tabela 7. Macierz ryzyka netto

4

jakosé zarzadzania

ryzykiem

poziom ryzyka

Dla ryzyka ptynnosci oraz ryzyka finansowania zarzgdzanie jest oceniane tgcznie, a wykorzystywana
W macierzy ocena poziomu ryzyka jest gorszg z: oceny za poziom ryzyka ptynnosci oraz srednie;j
z ocen za poziom ryzyka ptynnosci oraz ryzyka finansowania (zaokrgglang do najblizszej
wielokrotnoéci liczby 0,5).

1.4.2.1 Oceny stabilnosci — banki komercyjne

Oceny stabilnosci wyznaczane sg z wykorzystaniem odrebnych macierzy stabilnosci (tabele: 8A

i 8B), ktorych sktadowe to:

= zagregowana ocena hetto dla rodzajow ryzyka obcigzajgcych ptynnosé/kapitat wyznaczona
zgodnie z algorytmem wskazanym w Tabeli 16 zaokrgglona do najblizszej wielokrotnosci liczby
0,5 (w przedziale 1,0-4,0),

= ocena zasobdw ptynnosci/kapitatu wyliczana jest z uwzglednieniem zasobdow plynnosci
krétkoterminowej/zasobow kapitatu.
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Tabela 8 (A,B). Macierze nadawania oceny za adekwatnosc¢ ptynno$ciowa/kapitatowg
8A

Zagregowana ocena netto ryzyk obcigzajacych ptynnosé

s G 1 1/1,5 1/15/2 | 1,5/2125 | 2/253 | 2,5/3/3,5
g 9 § 1/1,5 1/15/2 | 1,5/2125 | 2/25/3 | 2,5/3/3,5
8 § |3 1152 | 152125 | 21253 | 2,5/3/3,5
NS 1,5/2/25 | 2/2,5/3 | 2,5/3/3,5
8B

| ¢ | 15 [ 2 [ 25 | 3 | 85 | 4 |

s 5 1 115 | 1152 | 15/2/25 | 2253 | 25/3/35
cSs 115 | 11512 |[15/225]| 2253 | 2,5/335
§88 115/2 | 1,5/225 | 2/2,5/3 | 2,5/3/3,5

N 15/2/25 | 2/2,5/3 | 25/3/3,5

Interpretacja ocen stabilnosci jest tozsama z interpretacja ocen wyznaczanych za jakos$é
zarzadzania okreslong w Tabeli 5.

Ocena za adekwatno$¢ plynnosciowg odzwierciedla osad nadzorczy nt. zdolnosci banku
do absorpcji ryzyka ptynnosci/finansowania w przypadku jego materializacji za pomocg dostepnych
zrédet  finansowania/zasobow ptynnosci banku. Ocene zasobdéw ptynnosci wyznacza sie
na podstawie analizy ksztattowania sie:

a) zasobow ptynnosci krétkoterminowej — w ramach badania wptywu scenariusza szokowego
nadzorczych testow warunkoéw skrajnych przeprowadzonych przez UKNF na zachowanie
wymaganego minimalnego poziomu wskaznika LCR=100% przez bank w okresie objetym
analiza,

b) zasobdw ptynnosci dlugoterminowej — w ramach badania wptywu scenariusza szokowego
stress testow nadzorczych przeprowadzonych przez Urzad na zachowanie wymaganego
minimalnego poziomu wskaznika NSFR=100% przez bank w okresie objetym analiza,

¢) horyzontu przetrwania®?, wyrazonego okresem, w ktérym dostepne w okresie analizy aktywa

plynne®® wystarczg na pokrycie wyptywow netto (tj. kwoty otrzymanej po odliczeniu wptywow
banku od jego wyplywow).

Analiza horyzontu przetrwania prowadzona jest na bazie wynikow ptynnosciowych stress testéw
nadzorczych, przy zatozeniu zaistnienia nastepujgcych po sobie:
krotkotrwatych, ale dotkliwych warunkow skrajnych w okresie do 30 dni wigcznie,
= mniej dotkliwych, ale uporczywych warunkéw skrajnych oddziatujgcych na bank w kolejnych
okresach objetych badaniem Iuki ptynnosci®*. Formutujagc wnioski z analizy horyzontu

52 Zgodnie z definicjg zawartg w Wytycznych SREP, okres przetrwania (tutaj horyzont przetrwania) - oznacza okres, przez jaki instytucja
bedzie w stanie kontynuowac¢ dziatalno$¢ w przypadku zaistnienia warunkéw skrajnych i nadal wywigzywac sie ze swoich zobowigzan
ptatniczych.

53 Warto$¢ aktywow ptynnych jest kwotg stanowigcg sume wartosci pozycji wskazanych w formularzu C 66.00 dla tytutu zdolnos¢
réwnowazenia ptynnosci.

54 Przedziaty luki ptynnosci wyznacza sie zgodnie ze wzorcem zawartym w arkuszu C.66 sprawozdawczos$ci ALMM.
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przetrwania dla danego banku nadzoér uwzglednia specyfike modelu biznesowego banku
oraz potencjalne ograniczenia wynikajgce z zatozenia statycznej struktury aktywow
pltynnych w ramach ptynnosciowych stress testow nadzorczych.

Wyniki ww. szokowych analiz scenariuszowych przektadajg sie na poziom oceny zasobdéw
ptynnosci, ktorg wyznacza sie wg zasad wskazanych w Tabeli 9.

Tabela 9. Macierz oceny zasobdw ptynno$ci

Zasoby ptynnosci HP > 90 90 > HP = 60 P <60
banku

LCR = 100%

NSFR =100% 1 1/2* 1*/2
LCR = 100 % ) . -
NSER <100% 12 213 2%/3
LCR < 100 %

NSER 2100% 2/3* 2*/3 3%/4
LCR <100%

NSFR<100%

*dopuszczalna korekta oceny zasobdéw ptynnosci wynikajaca i NSFR w ostatnim roku,
koncentracji bazy depozytowej, poziomu WFD i obcigzenia aktywow ptynnych.

Ocena zasobow ptynnosci wynikajgca z analizy stress-testowej wartosci LCR i NSFR w okresie
objetym analizg z uwzglednieniem horyzontu przetrwania dla danego banku moze zostac
skorygowana i powinna uwzglednia¢ m.in. stabilno$¢ miary LCR i NSFR w ostatnim roku, poziom
wskaznika WFD oraz obcigzenia posiadanych aktywéw ptynnych.

Ocena za adekwatnos$c¢ kapitatowg odzwierciedla osgd nadzorczy nt. zdolnosci banku do absorpciji
ryzyka (z wytgczeniem ryzyka ptynnosci i finansowania), w przypadku jego materializacji za pomoca
zasobow kapitatowych banku. Ocene zasobéw kapitatu banku wyznacza sie w ramach badania
wplywu scenariusza szokowego nadzorczych testéw warunkoéw skrajnych przeprowadzonych przez
UKNF ankietowo na zachowanie wymaganego poziomu kapitatbw banku w okresie prognozy
objetym analiza, przy czym przyjmuje sie zatozenie, ze bank powinien utrzymywac bufor nadzorczy
w wysokosci 1,5 p.p., co wynika z art. 142 ust. 4 ustawy Prawo bankowe (Tabela 10).

Tabela 10. Ocena zasobow kapitatu®®

taczny wspélczynnik kapitatlowy banku Ocena zasobéw
po zastosowaniu szokowego scenariusza nadzorczego testu kapitatu**
warunkéw skrajnych wynosi:
OCR + co najmniej 1,5 p. p. 1
OCR+ (0p.p.;1,5p.p) 2
TSCR + co najmniej %2 sumy wymogu potgczonego bufora 3
TSCR + mniej niz /2 sumy wymogu potgczonego bufora

*W przypadku Banku Gospodarstwa Krajowego stosuje sie odmienne progi dla nadawania oceny 3 oraz 4 za zasoby kapitatu. Gdy na
date BION:

. OCR+1,5 p.p.>Faktyczny tgczny wspdtczynnik kapitalowy>=TSCR to ocena 3,

. Faktyczny faczny wspodtczynnik kapitatowy <TSCR to ocena 4.

%5 gdzie: OCR - catkowity wymag kapitatowy (overall capital requirement) stanowigcy sume wymogow kapitatowych z tytutu ryzyk Filara
I, Filara Il oraz buforéw kapitatowych, TSCR - catkowity wymaog kapitatowy SREP (total SREP capital requirement) stanowigcy sume
wymogow kapitatowych z tytutu ryzyk Filara | oraz Filara Il,
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Zaréwno przy wyznaczaniu oceny zasobow kapitatu jak i oceny zasobow ptynnosci dopuszcza sie
modyfikacje kryteriéw stosowanych do kalkulacji tych ocen (dotyczy zaréwno pojedynczego banku,
jak i catego sektora bankéw komercyjnych) w przypadku zmiany formuty lub zaniechania
prowadzenia stress testow nadzorczych w danym roku lub w innych wyjgtkowych sytuacjach
zagrazajgcych lub mogacych zagrozi¢ stabilnosci kapitatéw lub/i ptynnosci banku. W kazdym
przypadku zastosowania odstepstwa od opisanych metod kalkulacji oceny zasobdéw
ptynnosci/kapitatu bankowi zostanie przedstawione uzasadnienie wprowadzonych zmian.

1.4.2.2 Oceny stabilnosci — banki spétdzielcze i zrzeszajace

W  przypadku bankdéw spétdzielczych i zrzeszajgcych oceny stabilnosci wyznaczane sg
z wykorzystaniem odrebnych macierzy stabilnosci (tabele: 11A, 11B), ktérych skfadowe to:

= zagregowana ocena netto dla rodzajow ryzyka obcigzajgcych ptynnosé/kapitat wyznaczona
zgodnie z algorytmem wskazanym w Tabeli 16 i wyrazona w 7-stopniowej skali:

= ocena zasobdow plynnosci/kapitatu wyliczana jest z uwzglednieniem zasobdéw plynnosci
krotkoterminowej /zasobow kapitatu.

Tabela 11 (A,B). Macierz nadawania oceny za adekwatnosc¢ ptynno$ciowag/kapitatowg
11A

Zagregowana ocena netto ryzyk obcigzajacych ptynnosé

1 1/1,5 1/1,5/2 | 1,5/2/2,5
1/1,5 1/1,5/2 | 1,5/2/12,5 | 2/2,5/3
1/1,5/2 | 1,5/2/2,5 | 2/2,5/3 | 2,5/3/3,5
1,5/2/2)5 | 2/2,5/3 | 2,5/3/3,5

2/2,5/3
2,5/3/3 5

2,5/3/3 b

Ocena
zasobow
pltynnosci

11B

Zagregowana ocena netto ryzyk obcigzajacych kapitat

3 5 1 1/1,5 1/1,5/2 | 1,5/2/2,5 | 2/2,5/3 | 2,5/3/3,5
g 8 E 1/1,5 1/1,5/2 | 1,5/2/12,5 | 2/2,5/3 | 2,5/3/3,5
3 § § 1/1,5/2 | 1,5/2/2,5| 2/2,5/3 | 2,5/3/3,5

N 1,5/2/2,5 | 2/2,5/3 | 2,5/3/3,5

Przy wyznaczaniu ocen stabilnosci z w/w macierzy stabilnosci, bierze sie pod uwage wartos¢
zagregowanej oceny netto dla rodzajow ryzyka obcigzajgcych ptynnosé/kapitat przed
zastosowaniem zaokraglenia wg masterskali. Interpretacja ocen stabilnosci jest tozsama
Z interpretacjg ocen wyznaczanych za jako$¢ zarzagdzania okreslong w Tabeli 5.

Ocena za adekwatno$¢ ptynnosciowg odzwierciedla osgd nadzorczy nt. zdolnosci banku
do absorpcji ryzyka ptynnosci/finansowania w przypadku jego materializacji za pomocg dostepnych
zrodet finansowania/zasobow ptynnosci banku. Ocene zasobdéw plynnosci wyznacza sie
na podstawie analizy ksztaltowania sie: zasobdow ptynnosci krotkoterminowej w ramach badania

54



wielkosci wskaznika LCR po uwzglednieniu wynikow testu warunkoéw skrajnych w zakresie
potencjalnego wptywu na adekwatnos$¢ ptynnosciowg banku.

Wyniki w/w analiz przektadajg sie na poziom oceny zasobéw ptynnosci, ktérg wyznacza sie wedtug
stanu na date BION zgodnie z zasadami wskazanymi w Tabelach 14A i 14B.

Tabela 12. Macierz oceny zasobow ptynnosci — bank w IPS

Zasoby ptynnosci banku Ocena zas'ot.)ow
ptynnosci

LCR 2160 1

130% < LCR < 160% 2

80% < LCR < 130% S

Tabela 13. Macierz oceny zasobow ptynnoSci — bank poza IPS

Zasoby ptynnosci banku Ocena zas’opow
ptynnosci

LCR 2160 1

130% < LCR < 160% 2

100% < LCR < 130% 8

(OR < 100% e

Tabela 14A.1 Korekty oceny zasobéw ptynnosci — bank w IPS

Poziom LCR w wyniku stress testu Korekta

LCR = 160% brak

80% < LCR < 160% pogorszenie 0 1
LCR < 80% pogorszenie 0 2

Tabela 14B.2 Korekty oceny zasobdw ptynnosci — bank poza IPS

Poziom LCR w wyniku stress testu Korekta

LCR = 160% brak

100% < LCR < 160% pogorszenie 0 1
LCR < 100% pogorszenie o0 2

Ocena za adekwatno$¢ kapitatowg odzwierciedla osgd nadzorczy nt. zdolnosci banku do absorpciji
ryzyka (z wytgczeniem ryzyka ptynnosci i finansowania), w przypadku jego materializacji, za pomoca
zasobdw kapitatowych banku. Ocene zasobdw kapitatu banku wyznacza sie na podstawie wynikow
nadzorczego testu wrazliwosci oraz analizy struktury i poziomu funduszy wtasnych banku, przy
zatozeniu, ze wedtug stanu na date BION bank powinien utrzymywac bufor nadzorczy w wysokosci
1,5 p.p., co wynika z art. 142 ust. 4 ustawy Prawo bankowe (Tabela 15).

Tabela 15. Ocena zasobdéw kapitatu

Wymogi kapitatowe uwzgledniajgce stosowne bufory Ocena zasobéw
kapitatowe kapitatu*
OCR + co najmniej 1,5 p.p.

OCR + mniej niz 1,5 p.p.
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TSCR?®® + co najmniej %2 sumy buforéw (CCyB, CB, OSII, SB) 3

TSCR + mniej niz %2 sumy buforéw (CCyB, CB, OSlI, SB)

*- po uwzglednieniu wynikéw Nadzorczych Testéw Warunkéw Skrajnych gdzie:

OCR - catkowity wymog kapitatowy (overall capital requirement, OCR) stanowigcy sume wymogow kapitatowych z tytutu ryzyk Filara |,
Filara Il oraz buforéw kapitatowych

TSCR — catkowity wymog kapitatowy SREP (total SREP capital requirement) stanowigcy sume wymogdw kapitatowych z tytutu ryzyk
Filara | oraz Filara Il (z wytaczeniem wymogu na ryzyko nadmiernej dzwigni finansowej) wyrazonych w postaci wymogéw w zakresie
funduszy wiasnych.

CB - bufor zabezpieczajacy,

CCyB - bufor antycykliczny,

OSII — bufor innej instytucji o znaczeniu systemowym (ustalany indywidulanie dla danego banku) — dot. bankéw zrzeszajgcych, tj. Banku
BPS S.A. i SGB Banku S.A,

SB - bufor ryzyka systemowego

Zaréwno przy wyznaczaniu oceny zasobow kapitatu jak i oceny zasobow ptynnosci dopuszcza sie
modyfikacje kryteriow stosowanych do kalkulacji tych ocen w przypadku zmiany formuty lub
zaniechania prowadzenia nadzorczych testow warunkéw skrajnych w danym roku lub w innych
wyjatkowych sytuacjach zagrazajgcych lub mogacych zagrozi¢ stabilnosci kapitatéw lub/i ptynnosci
banku. W kazdym przypadku zastosowania odstepstwa od opisanych metod kalkulacji oceny
zasobdw pltynnosci/kapitatu bankowi zostanie przedstawione uzasadnienie wprowadzonych zmian.

11.4.3 Algorytm nadawania oceny BION

Kalkulacja oceny koncowej BION nastepuje zgodnie z algorytmem, w ktorym uwzglednia sie
trzystopniowy system wag:
= wagi 1" — przypisane do ocen netto lub ocen za jako$¢ zarzgdzania, gdy nie wyznaczana jest
ocena netto — nadane poszczegdlnym obszarom w procesie BION wg matrycy standardowej
z mozliwoscig zroznicowania wag dla bankow o wysokim stopniu specjalizacji lub bankéw o
specyficznym profilu ryzyka opisanym w rozdziale 11.4.3.1,
* wagi 2° — przypisane do ocen nadanych poszczegdlnym Grupom obszarow (I, 11, lll, IV i V)
zgodnie z mechanizmem kalkulacji ocen dla Grup obszaréw opisanym w rozdziale 11.4.3.1,
» wagi nadzorcze (WN) — przypisane do ocen stabilnosci (AK, AP, ZB i AMB) — nadane wedtug
oceny specyficznego wptywu poszczegoélnych obszaréw na ogolng ocene ryzyka podmiotu.
Obszary objete algorytmem oceny BION oraz Grupy obszaréw wraz z wartosciami wag 1°, 2° oraz
dopuszczalne przedzialy wag dla WN zamieszczono w Tabeli 16. W ramach wykonywanych
czynnosci nadzorczych w procesie BION nadawane sg oceny dla obszaréw zaznaczonych w Tabeli
16 kolorem zottym.

Jezeli zakres ustug $wiadczonych przez bank jest ograniczony lub skala prowadzonej dziatalnosci
jest niewielka, tak jak ma to miejsce w szczegodlnosci w przypadku bankow spoétdzielczych, mozliwe
jest stosowanie uproszczonego algorytmu oceny BION. Do uproszczonego algorytmu oceny BION
implementowane sg oceny nadawane tgcznie za:
= obszar ryzyka ptynnos$ci (RP) i ryzyka finansowania (RF) — z Grupy obszaréw |,
» obszar zarzadzania kapitatowego (ZK) i ryzyka nadmiernej dzwigni finansowej (RNDF) — z
Grupy obszaroéw |l;
= obszar ryzyka kredytowego (RK), ryzyka rozliczenia/dostawy (RRD) i ryzyka koncentraciji
kredytowej (RKK) —z Grupy obszaréw Il (w przypadku bankéw spotdzielczych: tgczna ocena

%6 catkowity wymag kapitatowy SREP (total SREP capital requirement) stanowigcy sume wymogow kapitatowych z tytutu ryzyk Filara |
oraz Filara Il (z wytaczeniem wymogu na ryzyko nadmiernej dzwigni finansowej) wyrazonych w postaci wymogoéw w zakresie funduszy
wiasnych
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poziomu ryzyka w obszarach RK, RRD i RKK; tgczna ocena jakosci zarzadzania ryzykiem w

obszarach RK i RRD oraz odrebna ocena jakosci zarzgdzania ryzykiem w obszarze RKK);
= obszar ryzyka rynkowego (RR), w tym ryzyka stopy procentowej w portfelu bankowym

(RRKB) — z Grupy obszarow |V
= obszar ryzyka operacyjnego (RO), ryzyka ICT (RIT) i ryzyka ML/TF — z Grupy obszaréw V

(nie dotyczy bankow spétdzielczych).

W przypadku stosowania uproszczonego algorytmu oceny BION, wagi 1° dla ocenianych tacznie
obszardéw ryzyka podlegajg sumowaniu, natomiast wagi 2° nie ulegajg zmianom.

Tabela 16. Algorytm nadawania oceny BION

Ocena koncowa BION

Ocena Zagregowana Wagi
Oceniany obszar zasobow/ AMB | ocena netto/ Ocena nadzogr]cze

y analiza AMB analiza stabilnosci (WN)

ilosciowa jakosciowa
1. adekwatno$é kapitatowa (AK) 1-4 1-4 1-4 0,2sWN=<0,5
2. adekwatnos¢ ptynnosciowa (AP) 1-4 1-4 1-4 0,2sWN=0,5
3. zarzadzanie bankiem (ZB) 1-4 0,1sWN=0,3
4. analiza modelu biznesowego 0,1<WN=<0,3
(AMB) 1-4 1-4 1-4

WAGI USTALANE
EKSPERCKO

Zagregowana ocena netto ryzyk obcigzajgcych ptynnosc

iakosé wagi 1°

n 2 oziom jakose 1 ocena .

Oceniana grupa obszaréw F; vka zarzadzani etio (matryca wagi 2°
yzy aryzykiem standardowa)

Grupa obszaréw I. RP, RF 1-4 1
e ryzyko ptynnosci (RP) ' 05 obszar
1.4 1-4 ' wiodacy

e ryzyko finansowania (RF) 1-4 0,5 -

Ocena zasobdéw ptynnosci 1-4
Grupa obszaréw Il. ZK (PK+JZK), RNDF, IR 1-4 0,3/0,1*%
e zarzgdzanie kapitatowe (ZK): poziom obszar
kapitatu (PK), jakos¢ zarzadzania 1-4 1-4 1-4 0,7 wiodac
kapitatowego (JZK) acy
e ryzyko nadmiernej dzwigni finansowej ) ) ) )
(RNDF) 1-4 1-4 1-4 0,2
e inne rodzaje ryzyka (IR) 1-4 0,1 -
Grupa obszaréw lll. RK, RRD, RKK 1-4 0,3/0,5*
obszar
e ryzyko kredytowe (RK) 1-4 1-4 1-4 0,6 wiodacy
e ryzyko rozliczenia/dostawy (RRD) 1-4 1-4 1-4 0,1
e ryzyko koncentracji kredytowej (RKK) 1-4 1-4 1-4 0,3
Grupa obszaréw IV. RR, RRKB 1-4 0,2/0,1*
e ryzyko rynkowe (RR) 1-4 1-4 1-4 0,3 -
e ryzyko stopy procentowej w portfelu ) ) ) obszar
bankowym (RRKB) -4 -4 -4 0.7 wiodgcy
Grupa obszaréw V. RO, RIT i AML/CFT 1-4 0,2/0,3*
e ryzyko operacyjne (RO) 1-4 1-4 1-4 0,4 obszar
. wiodacy
e ryzyko zwigzane z ICT (RIT) 1-4 0,4
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e ryzyko prania pieniedzy i finansowania
terroryzmu (ML/TF)

1-4 0,2

Zagregowana ocena netto ryzyk obcigzajgcych kapitat

Ocena zasobow kapitatu 1-4

* wskazane po ukosniku wagi 2° dotyczg jedynie bankéw spotdzielczych:

0,1 dla grupy obszaréw ll,
0,5 dla grupy obszaroéw I,
0,1 dla grupy obszaréw IV,
0,3 dla grupy obszaréw V.

[1.4.3.1 Mechanizm kalkulacji ocen dla Grup obszaréw

Oceny wyznaczane dla Grup obszaréw (I, 111, 1V, V) stuzg do kalkulacji zagregowanej oceny netto
ryzyk obcigzajgcych kapitat z uwzglednieniem wag 2°, przy czym w przypadku uproszczonego
algorytmu oceny BION:

ocena dla Grupy obszaréw Il, uwzglednia ocene ryzyka netto nadawang fgcznie obszarowi
zarzadzania kapitatowego i ryzyka nadmiernej dzwigni finansowej oraz osobno ocene netto
nadawang obszarowi innych rodzajow ryzyka,

ocenadla Grupy obszaréw lll, uwzglednia (wytgcznie w przypadkéw bankow spétdzielczych)
ocene ryzyka netto nadawang tgcznie obszarowi ryzyka kredytowego i ryzyka
rozliczenia/dostawy oraz niezaleznie ocene netto nadawang obszarowi ryzyka koncentracji
kredytowej.

Ocena wyznaczona dla Grupy obszarow | jest jednoczesnie zagregowang oceng netto ryzyk
obcigzajgcych ptynnosé.

Oceny dla Grup obszarow (1, Il, IlI, 1V, V) oznaczono kolorem zielonym w Tabeli 16 opisujgcej
algorytm nadawania oceny BION.

Z wylgczeniem przypadkéw opisanych powyzej obowigzuje nastepujgcy schemat postepowania
przy wyznaczaniu ocen dla Grup obszarow:
a) w kazdej Grupie obszaréw wskazuje sie obszar wiodgcy. Obszary wiodgce przedstawiono

w Tabeli 17;
Tabela 17. Identyfikacja obszarow wiodgcych
Grupa obszaréw Obszar wiodacy Pozostate obszary
I. RP, RF ryzyko ptynnosci (RP) ryzyko finansowania (RF)
zarzadzanie kapitatowe (ZK): rvzvko nadmiernei dzwiani
IIl. ZK (PK+JZK), RNDF, | poziom kapitatu (PK) - jako$¢ f.y y : ] d2Wig
. . inansowej (RNDF)
IR zarzgdzania kapitatowego . dza ka (IR
(JZK) inne rodzaje ryzyka (IR)
ryzyko rozliczenia/dostawy (RRD)
lll. RK, RRD, RKK ryzyko kredytowe (RK) ryzyko koncentracji kredytowej
(RKK)
ryzyko stopy procentowe;j ryzyko rynkowe (RR)
IV. RR, RRKB w portfelu bankowym (RRKB)
ryzyko zwigzane z ICT (RIT)
V. RO, RIT, AML/CFT ryzyko operacyjne (RO) ryzyko prania pieniedzy i
finansowania terroryzmu (ML/TF)

b) ocena netto dla kazdego z obszaréw wiodgcych wyznacza maksymalng (. najlepszg) ocene

dla danej Grupy obszarow. Oznacza to, ze ocena netto dla pozostatych obszaréw nie moze
poprawi¢ oceny dla Grupy obszaréw. Z drugiej strony oceny dla pozostatych obszaréw mogg
wptyng¢ na pogorszenie oceny dla Grupy obszaréw, w przypadku gdy ich oceny sg gorsze
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od oceny dla obszaru wiodgcego. Sita oddziatywania wynika z wartosci przyjetych wag 1°,
przedstawionych w Tabeli 16.

11.4.3.2 Dodatkowa ocena ryzyka

W celu uwzglednienia specyfiki dziatalnosci banku oraz dodatkowych czynnikéw wptywajgcych
na ocene banku w procesie BION, do algorytmu nadawania oceny BION:
= zaimplementowano mozliwo$¢ zmiany standardowego zestawu wag 1° dla modeli
biznesowych, w ktérych znajdujg sie banki o wysokim stopniu specjalizacji (np. bankdw
hipotecznych), bankéw o specyficznym profilu ryzyka lub bankéw, ktére przystgpity
do systemoéw ochrony,
= wprowadzono system wag i kryteribw osgdu nadzorczego dla ocen stabilnosci.

Mozliwos¢ zmiany standardowego zestawu wag dotyczy rodzajéw ryzyka przypisanych do Grupy
obszarow | i lll. W pozostatych Grupach obszarow wagi 1° nie ulegajg zmianie i dla wszystkich
ocenianych bankéw komercyjnych, spotdzielczych i zrzeszajgcych stosuje sie w tym zakresie wagi
Z matrycy standardowej zamieszczonej w Tabeli 16.

Majgc na uwadze powyzsze, w Tabeli 18 zamieszczono matryce wag 1° stosowane dla
wyodrebnionych grup bankéw komercyjnych o zidentyfikowanym wysokim stopniu specjalizacji/

specyficznym profilu ryzyka.

Tabela 18. Matryca wag 1° - banki o wysokim stopniu specjalizacji/specyficznym profilu ryzyka

ekl s Rodzaje ryzyk’a Rodzaje ryzyI’<a z Grupy
el e z Grupy obszarow | obszaréw Il

RP | RF RK | RRD | RKK
banki o znaczacym portfelu Z matrycy 0,5 0,1 0,4
kredytéw walutowych standardowe;j
banki hipoteczne 03 | 07 0,5 0,1 0,4

System wag i kryteriéw osadu nadzorczego dla ocen stabilnosci stosowany przy ustalaniu oceny
koncowej BION zamieszczono w Tabeli 19.

Tabela 19. Wagi i kryteria osgdu nadzorczego stosowane do ocen stabilnoSci.

Przedziat wagi nadzorczej (WN)
Ocena stabilnosci do wyliczenia oceny koncowej BION
1) adekwatnosc¢ kapitatowa (AK) 0,2<WN=<0,5
2) adekwatnos¢ ptynnosciowa (AP) 0,2<WN<0,5
3) zarzadzanie bankiem (ZB) 0,1<WN<0,3
4) analiza modelu biznesowego (AMB) 0,1<WN=<0,3

Kryteria osgdu nadzorczego

a) uwzglednienie profilu ryzyka banku, w tym réwniez uwzglednienie przynaleznosci do systemu
ochrony instytucjonalnej,

b) stwierdzenie nieprawidtowosci podczas badania obszarow szczego6lnej uwagi nadzorczej,

c) niekorzystna sytuacja banku na tle sektora/grupy réwiesniczej w danym obszarze,

d) grupa kapitatowa, do ktérej nalezy bank wykazuje stabosci w danym obszarze,

e) nieprawidtowosci w podmiotach nadzorowanych z grupy kapitatowej,

f) identyfikacja negatywnego wplywu na bank zjawisk/zaleznosci pomiedzy rodzajami ryzyka,
ktore w ocenie nadzoru:
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Przedziat wagi nadzorczej (WN)
Ocena stabilnosci do wyliczenia oceny koncowej BION
= nie mogtly by¢ dostatecznie silnie ujete w zakresie obszaréw, ktérym nadaje sie oceny w
procesie BION,
= dotykajg kilku obszaréw ryzyka.

[1.4.4 Czynniki korygujace

Czynniki korygujgce majg na celu uwzglednienie okreslonych w Zatgczniku 3 Metodyki BION
zagadnien w ocenie BION. Czynniki te dotycza takich zagadnien jak:
a) ocena stosowania metod wewnetrznych (dotyczy zarzgdzania ryzykiem kredytowym,
ryzykiem rynkowym oraz jakosci zarzgdzania kapitatem),
b) udziat w rynku miedzybankowym (dotyczy zarzgdzania ryzykiem ptynnosci),
c) zarzadzanie bankiem (dotyczy obszaru zarzgdzania bankiem oraz oceny koncowej BION),
d) poziom dostosowania banku do regulacji krajowych i europejskich z zakresu ESG (obszar
zarzgdzania bankiem),
e) przestrzeganie sankcji miedzynarodowych (dotyczy obszaru zarzgdzania bankiem),
f) petnienie przez bank funkcji depozytariusza (dotyczy oceny analizy modelu biznesowego),
g) badanie biegtego rewidenta (dotyczy oceny koncowej BION),
h) uruchomienie planu naprawy (dotyczy oceny koncowej BION),
i) wdrozenie wewnetrznego planu naprawy (dotyczy oceny kohcowej BION — tylko dla bankow
spotdzielczych nalezacych do IPS),
J) zaistnienie przynajmniej jednej z okolicznosci okreslonej w art. 101 ust. 3 ustawy o BFG
(dotyczy oceny koncowej BION na poziomie 4 albo F).
Korekty oceny koncowej BION do poziomu oceny 4,00 albo F, dokonuje sie po przyjeciu przez
Komisje Nadzoru Finansowego propozycji nadania bankowi oceny koncowej BION odpowiednio na
poziomie 4,00 albo F.
W przypadku, gdy dla danego obszaru bank spetnia wiecej niz jedng z przestanek obnizenia oceny,
stosuje sie przestanke skutkujgcg nadaniem gorszej oceny.
Uwzglednienie dodatkowego czynnika korygujgcego ocene powinno nastgpi¢ po zakonczeniu trybu
dokonywania oceny obszaru, ktérego czynnik dotyczy.

11.4.5 Ocena koncowa BION

Ocena koncowa BION jest wyznaczana za pomocg algorytmu wskazanego w Tabeli 17. Nalezy jg
interpretowac zgodnie z Tabelg 20.
Tabela 20. Interpretacja oceny koricowej BION

OcenaBION | 1,00-1,75 | 176-250 | 251-325 [ORoA00Y
Bardzo

. Zadowalajgca Budza;ca_ nlrekorzystna. Bank uznany

, Dobra ogdlna . zastrzezenia | ogolna sytuacja .
Interpretacja ) ogdlna . za zagrozony
ocen sytuacja sytuacja ogdlna banku upadtfosci
y banku >b/ank d sytuacja lub wdrozenie P a
banku planu
naprawy®’

57 W przypadku uruchomienia planu naprawy na podstawie art.141s ust. 1 ustawy Prawo bankowe, bank moze otrzymac ocene korcowg
BION, na poziomie lepszym niz 3,26.
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Ocena kohcowa BION nadana bankowi podlega mapowaniu na 5-stopniowg masterskale
stosowang dla podmiotéw z poszczegdlnych sektorow rynku finansowego nadzorowanych
w ramach Urzedu KNF w sposéb wskazany w Tabeli 21.

Tabela 21. Mapowanie oceny koricowej BION na masterskale UKNF

Ocena BION 1,00-1,75 1,76 - 2,50 2,51 -3,25
Ocena wg

masterskali 1 2 3
UKNF

11.4.6 Wspoltpraca z nadzorem macierzystym przy wspolnych decyzjach kapitatowej
i ptynnosciowej

W przypadku banku krajowego posiadajgcego podmiot dominujgcy podlegajacy nadzorowi
zagranicznemu, informacje o wynikach procesu BION przekazywane sg przez UKNF do nadzorcy
konsolidujgcego (macierzystego) na potrzeby przeprowadzenia wspdlnej oceny nadzorczej oraz
podjecia wspoélnych decyzji dotyczgcych kapitatu oraz ptynnosci. Sposoéb i format przekazywania
ww. informacji regulujg Rozporzgdzenie ws. JRAD oraz Rozporzgdzenia kolegiowe.

Zaakceptowana przez UKNF wspodlna decyzja jest przekazywana oficjalnie do nadzoru

konsolidujgcego oraz w czesci dotyczacej banku znajdujgcego sie w obszarze nadzoru KNF — do
tego banku.
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1.5 Dziatania nadzorcze

11.5.1 Powigzanie oceny BION z dziataniami nadzorczymi

[1.5.1.1 Zasady ogélne

Kazdorazowo, gdy w wyniku przeprowadzonego badania i oceny nadzorczej nastgpito pogorszenie
oceny za dany obszar do poziomu 3,5 albo gorszej oraz w przypadku innych obszaréow gdzie
identyfikowana jest potrzeba dziatan nadzorczych wymagajgcych poprawy (o ile odpowiednie
zalecenia nie zostaty juz wydane w wyniku czynnosci kontrolnych lub realizacja uprzednio
wydanych zalecen nie zostala jeszcze zakonczona) rozwaza sie wystosowanie do banku zalecenia
dotyczgcego podjecia dziatan zmierzajgcych do ograniczenia ryzyka wystepujgcego
w jego dziatalnosci (zgodnie z art. 138 ust. 1 pkt 4 i 6 ustawy Prawo bankowe).

Zgodnie z art. 133a ust. 5a ustawy Prawo bankowe do banku wystosowane moze by¢ rowniez
zalecenie w zakresie oczekiwanego poziomu funduszy wiasnych, ktére bank powinien utrzymywac
ponad kwote wymaganych przepisami prawa funduszy wtasnych. Zalecenia dotyczg ryzyka, ktére
nie zostato pokryte dodatkowym wymogiem w zakresie funduszy wiasnych, o ktérym mowa
w art. 138 ust. 2 pkt 2 ustawy Prawo bankowe.

1.5.1.2 Zasady szczegotowe

Intensywnos$¢ dziatan nadzorczych jest pochodng oceny BION banku oraz jego istotnosci
w systemie bankowym. Sg one ustalane indywidualnie dla kazdego banku, przy uwzglednieniu
réwniez innych okolicznosci oraz prowadzonych czynnosci nadzorczych.

Ocene koncowg nadang w wyniku procesu BION nalezy interpretowaé w sposéb nastepujacy:

Ocena BION 1,00 — 1,75 — Dobra ogdlna sytuacja banku: brak istotnych nieprawidtowosci
z punktu widzenia bezpieczenstwa srodkéw zgromadzonych na rachunkach bankowych.

Ocena BION 1,76 — 2,50 — Zadowalajgca ogdlna sytuacja banku: mogg wystepowac pewne
nieprawidtowosci w dziatalnosci banku, jednak nie stanowig one zagrozenia z punktu widzenia
bezpieczehstwa $srodkéw zgromadzonych na rachunkach bankowych.

Ocena BION 2,51 - 3,25 - Budzaca zastrzezenia ogdlna sytuacja banku: wystepujgce
nieprawidtowos$ci — jezeli nie zostang wyeliminowane — mogg byc¢ istotne z punktu widzenia
bezpieczenstwa srodkow zgromadzonych na rachunkach bankowych.

SEEREEIONIEEEINeE - Bardzo niekorzystna ogdlna_sytuacja banku: wystepujgce

nieprawidtowosci sg istotne z punktu widzenia bezpieczenstwa Srodkéw zgromadzonych na
rachunkach bankowych, w skrajnym przypadku (ocena koncowa BION 4,00) bank moze
znajdowac sie u progu upadtosci.

BESREIEINE - Bank uznany za zagrozony upadioscia: wystepuje co najmniej jedna
z okolicznosci okreslonych w art. 101 ust. 3 ustawy o BFG, tj.:
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d)

wystepuja przestanki uznania, ze bank nie bedzie spetniat warunkéw prowadzenia
dziatalnosci w stopniu uzasadniajgcym uchylenie albo cofniecie zezwolenia na utworzenie

banku albo prowadzenie dziatalnosci maklerskiej przez firme inwestycyjna;

aktywa banku nie wystarczajg na zaspokojenie jego zobowigzan albo wystepujg przestanki

uznania, ze aktywa banku nie wystarczg na zaspokojenie jego zobowigzan;

bank nie reguluje swoich wymagalnych zobowigzan albo wystepujg przestanki uznania,

ze nie bedzie ich regulowat;

kontynuacja dziatalnosci banku wymaga zaangazowania nadzwyczajnych srodkow

publicznych.

[1.5.2 Intensywnos¢ dziatai nadzorczych

Nadzoér ma mozliwos¢ stosowania srodkow nadzorczych niezaleznie od wynikdw procesu BION.
Jednakze — zgodnie z zasadg proporcjonalnosci — intensywnosc¢ tych dziatan zalezy od poziomu
oceny koncowej BION oraz istotnosci banku w systemie. Istotnos¢ banku jest pochodng
kategoryzacji.
Macierz intensywnosci dziatan nadzorczych ilustrujgcg powigzanie istotnosci bankow w systemie
z oceng koncowg BION zamieszczono w Tabeli 22.

Tabela 22. Macierz intensywnoS$ci dziatah nadzorczych.*

Ocena Korncowa Budzaca
BION

Dobra Zadowalajgca ..
zastrzezenia

Kategoria lll i IV

Kategoria l i ll

*Dziatania nadzorcze dla Banku Gospodarstwa Krajowego ustalane sg na zasadach indywidualnych.

Katalog mozliwych dziatan nadzorczych uporzgdkowanych wg skali kolorow zgodnie z macierzg
intensywno$ci dziatan nadzorczych zamieszczono w Tabeli 23. Katalog nalezy odczytywaé
,narastajgco”, tj. w szczegolnosci wszystkie wskazane w nim dziatania mozna zastosowac dla

bankow zaklasyfikowanych do czerwonego obszaru intensywnosci dziatah nadzorczych.

Tabela 23. Katalog mozliwych dziatan nadzorczych

1.

Biezgce monitorowanie i analizowanie danych sprawozdawczych oraz
innych dostepnych informacji na temat nadzorowanego podmiotu, w tym
przeglad wynikéw testow warunkow skrajnych przeprowadzanych przez
banki.

Monitorowanie sytuacji podmiotu w ramach analiz poziomu ryzyka.

w

Monitorowanie realizacji wydanych zalecen KNF.

Mozliwos$¢ wystosowania zalecen nadzorczych zgodnie z art. 138 ust. 1
pkt 4 i 6 ustawy Prawo bankowe dla obszaréw ocenionych na 3 lub
gorzej oraz w innych obszarach wymagajgcych poprawy.

Zadanie dodatkowych wyjasnien i informacji dotyczgcych obszardéw
podwyzszonego ryzyka.

Mozliwo$¢ natozenia na bank  dodatkowych  obowigzkéw
sprawozdawczych lub zwiekszenie ich czestotliwosci, w tym
sprawozdawczos$ci w zakresie funduszy wtasnych i ptynnosci zgodnie z
art. 138 ust. 1 pkt 8 ustawy Prawo bankowe, adekwatnie do celu, w jakim
sg naktadane.
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Mozliwo$¢ zobowigzania banku do ujawniania dodatkowych informac;ji
zgodnie z art. 138 ust. 1 pkt. 9 ustawy Prawo bankowe.

Mozliwo$¢ wystosowania zalecenia w zakresie oczekiwanego poziomu
funduszy wtasnych zgodnie z art. 133a ust. 5a ustawy Prawo bankowe
w zwigzku z wynikami badania kapitatu wewnetrznego, w tym zdolnosci
banku do absorpcji potencjalnych start wynikajgcych z testéw warunkéw
skrajnych, o ktérych mowa w art. 133b ustawy Prawo bankowe.

Mozliwo$¢ przeprowadzenia czynnosci kontrolnych w zakresie
obszaréw (lub ich wybranych aspektéw) ocenianych na 3 lub gorzej.

10.

Mozliwos¢ ograniczenia wysokosci zmiennego skfadnika
wynagrodzenia o0sob objetych politykg wynagrodzen, jako odsetka
przychoddow netto, w przypadku gdy jego wysoko$¢ utrudnia spetnienie
wymogow w zakresie funduszy wtasnych zgodnie z art. 138 ust. 1 pkt. 7
ustawy Prawo bankowe.

11.

Mozliwos¢ zalecenia bankowi zastosowania szczegdlnych zasad
tworzenia rezerw na ryzyko zwigzane z dziatalnoscig bankdéw lub
odpiséw z tytutu utraty wartosci aktywow, lub szczegdinego traktowania
aktywow przy obliczaniu wymogow kapitatowych zgodnie z art. 138 ust.
1 pkt 5 ustawy Prawo bankowe.

12.

b)

c)

Mozliwos¢ wystgpienia do zarzgdu banku z nakazem przekazania do
Komisji w terminie wskazanym przez Komisje:
analizy przyczyn pogarszajgcej sie sytuacji finansowej i prognozy jej
ksztaltowania sie we wskazanym przez Komisje okresie,
w przypadku braku zaakceptowanego przez KNF planu naprawy lub
koniecznosci jego zmiany, deklarowanych Srodkéw pozwalajgcych
zminimalizowaé skutki naruszenia przez bank lub ryzyko powstania
naruszenia, o ktérych mowa w ust. 1 oraz skutki zdarzen wskazanych w
ust. 2, wraz z harmonogramem dziatah majgcych na celu przywrocenie
sposobu prowadzenia przez bank dziatalnosci do stanu zgodnosci z
obowigzujgcymi przepisami prawa,

sporzadzenie dodatkowego, w stosunku do planu naprawy,
harmonogramu dziatah majgcych na celu poprawe sytuacji banku,
zgodnie z art. 142 ust. 3 pkt 9 ustawy Prawo bankowe.

13.

Mozliwo$¢ zalecenia bankowi zaniechania okreslonych form reklamy
zgodnie z art. 138 ust. 1 pkt 3 ustawy Prawo bankowe.

14.

Mozliwo$¢ nakazania ograniczenia lub wstrzymania dokonania wyptaty
z zysku netto lub odsetek na rzecz posiadaczy instrumentéw
dodatkowych w Tier I, w przypadku gdy zakaz taki nie stanowi zdarzenia
niewykonania zobowigzania przez bank, w celu zwiekszania funduszy
wiasnych do czasu przywrécenia ptynnosci ptatniczej lub osiggniecia
innych norm dopuszczalnego ryzyka w dziatalnosci banku, zgodnie z art.
138 ust. 2 pkt 3 ustawy Prawo bankowe.

15.

Mozliwo$¢ nakazania wstrzymania tworzenia nowych jednostek
organizacyjnych do czasu przywrocenia ptynnosci pfatniczej lub
osiggniecia innych norm dopuszczalnego ryzyka w dziatalnosci banku,
zgodnie z art. 138 ust. 2 pkt 4 ustawy Prawo bankowe.

16.

Mozliwo$¢ ograniczenia zakresu dziatalnosci banku, zgodnie z art. 138
ust. 3 pkt 3 ustawy Prawo bankowe.
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17.

Mozliwo$¢ natozenia na bank kary pienieznej, o ktérej mowa w art. 138
ust. 3 pkt 3a ustawy Prawo bankowe.

18.

Mozliwo$¢ natozenia na czionka zarzgdu lub rady nadzorczej kary
pieniezne;j®8, o ktorej mowa w art. 141 ustawy Prawo bankowe.

19.

Mozliwo$¢ wystgpienia do wtasciwego organu banku z wnioskiem o
odwotanie prezesa, wiceprezesa Iub innego czionka zarzadu
bezposrednio odpowiedzialnego za stwierdzone nieprawidtowosci,
zgodnie z art. 138 ust. 3 pkt 1 ustawy Prawo bankowe.

20.

Mozliwo$¢ zawieszenia prezesa, wiceprezesa lub innego czionka
zarzadu bezposrednio odpowiedzialnego za stwierdzone
nieprawidiowosci do czasu podjecia przez rade nadzorczg stosownej
uchwalty, zgodnie z art. 138 ust. 3 pkt 2 ustawy Prawo bankowe.

21.

Mozliwo$¢ nakazania osobie fizycznej odpowiedzialnej za zaistniate
naruszenie zaprzestania dziatan skutkujgcych powstaniem naruszen
oraz powstrzymanie sie od takiego zachowania w przysziosci lub
natozenie na te osobe lub cztonka rady nadzorczej banku, lub cztonka
zarzadu banku bezposrednio nadzorujgcych obszar, w ktorym miato
miejsce naruszenie, petnigcych funkcje w okresie, w ktérym naruszenie
miato miejsce, kary pienieznej do wysokosci 21 312 000 zt, zgodnie z
art. 138 ust. 3 pkt 2a ustawy Prawo bankowe.

22.

Mozliwo$¢ zawieszenia w czynnosciach czionka rady nadzorczej banku
bezposrednio nadzorujgcego obszar, w ktorym miato miejsce
naruszenie, lub cztonka zarzgdu banku odpowiedzialnego za
stwierdzone naruszenie na okres nie dtuzszy niz 12 miesiecy, zgodnie z
art. 138 ust. 3 pkt 2b ustawy Prawo bankowe.

23.

Mozliwo$¢ odwotania cztonka rady nadzorczej lub zarzgdu banku w
przypadku prawomocnego skazania go za przestepstwo umysine lub
przestepstwo skarbowe, z wylgczeniem przestepstw Sciganych z
oskarzenia prywatnego, a takze w przypadku niedopetnienia przez
niego obowigzku, o ktérym mowa w ust. 4a, zgodnie z art. 138 ust. 5
ustawy Prawo bankowe

24,

Mozliwo$¢ zobowigzania banku do zlecenia wskazanemu biegtemu
rewidentowi zbadania prawidtowosci i rzetelno$ci sprawozdania
finansowego sporzgdzonego przez bank, zgodnie z art. 135 ustawy
Prawo bankowe.

25.

Mozliwo$¢ — w drodze decyzji — wystgpienia do zarzadu banku z
zgdaniem wdrozenia planu naprawy, w tym podjecia dziatan
okreslonych w planie naprawy lub aktualizacji tego planu, jezeli
przestanki jego wdrozenia sg odmienne od przestanek przyjetych przy
opracowywaniu planu naprawy, albo z zgdaniem podjecia w okreslonym
czasie dziatan przewidzianych w zaktualizowanym planie, w celu
spetnienia wymagan, o ktérych mowa w ust. 1, lub poprawy sytuacji
finansowej, zgodnie z art. 142 ust. 3 pkt. 1 ustawy Prawo bankowe.

26.

Mozliwos¢ — w drodze decyzji — zakazania udzielania lub ograniczenia
udzielania kredytow i pozyczek pienieznych akcjonariuszom (cztonkom)

%8 Przy stosowaniu kary pienieznej nalezy kierowac sie przestankami wskazanymi w art. 141 ust. 1a ustawy Prawo bankowe.
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oraz cztonkom zarzadu, rady nadzorczej i pracownikom banku zgodnie
z art. 142 ust. 3 pkt. 2 ustawy Prawo bankowe.

27.

Mozliwo$¢ — w drodze decyzji — nakazania obnizenia lub wstrzymania
wypfaty niektorych zmiennych skifadnikow wynagrodzen osob
zajmujgcych stanowiska kierownicze w banku, zgodnie z art. 142 ust. 3
pkt. 3 ustawy Prawo bankowe.

28.

Mozliwo$¢ — w drodze decyzji — wystgpienia do zarzadu banku z
zgdaniem zwofania nadzwyczajnego walnego zgromadzenia w celu
rozpatrzenia sytuacji banku, podjecia decyzji o pokryciu straty
bilansowej lub podjecia innych uchwat, w tym o zwiekszeniu funduszy
wiasnych, zgodnie z art. 142 ust. 3 pkt. 4 ustawy Prawo bankowe.

29.

Mozliwo$¢ — w drodze decyzji — wystgpienia do banku z zadaniem
odwotania jednego lub kilku czionkédw zarzgadu banku lub os6b
zajmujgcych stanowiska kierownicze, jezeli osoby te nie dajg rekojmi
ostroznego i stabilnego zarzgdzania bankiem, zgodnie z art. 142 ust. 3
pkt. 5 ustawy Prawo bankowe.

30.

Mozliwo$¢ — w drodze decyzji — nakazania, z uwzglednieniem planu
naprawy, sporzadzenia oraz realizacji planu restrukturyzaciji
zobowigzan wobec niektdrych lub wszystkich wierzycieli, zgodnie z art.
142 ust. 3 pkt. 6 ustawy Prawo bankowe.

31.

Mozliwo$¢ — w drodze decyzji — nakazania wprowadzenia zmian w
strategii biznesowej banku, zgodnie z art. 142 ust. 3 pkt. 7 ustawy Prawo
bankowe.

32.

Mozliwo$¢ — w drodze decyzji — nakazania wprowadzenia zmian w
statucie banku lub jego strukturze organizacyjnej, zgodnie z art. 142 ust.
3 pkt. 8 ustawy Prawo bankowe.

33.

Mozliwo$¢ wprowadzenia kuratora do banku, zgodnie z art. 144 ustawy
Prawo bankowe.

34.

Mozliwo$¢ wprowadzenia w banku zarzgdu komisarycznego, zgodnie z
art. 145 ustawy Prawo bankowe.

35.

Mozliwo$¢ ograniczenia zakresu dziatalnosci banku lub jego jednostek
organizacyjnych, w tym przyjmowania depozytéw od jednostek
samorzadu terytorialnego, zgodnie z art. 138 ust. 3 pkt 3 ustawy Prawo
bankowe

36.

Mozliwo$¢ uchylenia zezwolenia na utworzenie banku i podjecia decyzji
0 jego likwidacji, zgodnie z art. 138 ust. 3 pkt 4 ustawy Prawo bankowe.

37.

Mozliwo$¢ wydania decyzji o przejeciu banku przez inny bank za zgoda
banku przejmujgcego, zgodnie z art. 146b ust. 1 ustawy Prawo bankowe
— w przypadku obnizenia niebezpieczenstwa obnizenia sumy funduszy
wiasnych ponizej poziomu okredlonego w art. 128 ustawy Prawo
bankowe.

38.

Zawieszenie dziatalnosci banku, zgodnie z art. 158 ustawy Prawo
bankowe.

39.

Wydanie przez KNF decyzji o uchyleniu zezwolenia na utworzenie
banku i jego likwidacje lub wystgpienie do Rady Ministréw o likwidacje
banku — w przypadku banku panstwowego, zgodnie z art. 147 ust. 1
ustawy Prawo bankowe.
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40. Mozliwos$¢ wydania decyzji o przejeciu banku przez inny bank za zgodg
banku przejmujgcego, zgodnie z art. 158 ust. 1 i 2 ustawy Prawo
bankowe — w przypadku gdy aktywa banku nie wystarczajg na
zaspokojenie jego zobowigzan lub jezeli z powodéw bezposrednio
zwigzanych z sytuacjg banku nie reguluje on swoich zobowigzan w
zakresie wyptaty srodkow, o ktérych mowa w art. 2 pkt 68 ustawy o BFG
- 0 ile BFG nie wydat decyzji o wszczeciu przymusowej restrukturyzacii.

Wymienione w Tabeli 23 dziatania nadzorcze nie wylgczajg mozliwosci zastosowania innych
Ssrodkow nadzorczych wskazanych w obowigzujgcych banki przepisach prawa, w przypadku
zidentyfikowania koniecznosci ich zastosowania w konkretnym przypadku.

Jednoczesnie, nalezy wskaza¢, ze wobec bankow, bedacych jednostkami zainteresowania
publicznego, cztonkéw ich zarzadu lub innego organu zarzadzajacego lub rady nadzorczej lub
innego organu nadzorczego, komitetu audytu lub odrebnego komitetu® oraz podmiotéw z nimi
powigzanych i powigzanych stron trzecich, o ktérych mowa w art. 23 ust. 3 akapit drugi lit. ¢
rozporzgdzenia 537/2014, mozna stosowaé rowniez srodki nadzorcze w postaci natozenia przez
KNF kar administracyjnych, o ktérych mowa w art. 193 ust. 1 ustawy z dnia 11 maja 2017 r.
o biegtych rewidentach, firmach audytorskich oraz nadzorze publicznym (dalej: ustawy o biegtych
rewidentach) - w przypadku zaistnienia przestanek wskazanych w art. 192 ust. 1 ustawy o biegtych
rewidentach, tj. gdy:
a) nie posiadajg polityki w zakresie swiadczenia dodatkowych ustug przez firme audytorska,
podmiot powigzany z firmg audytorskg lub cztonka jego sieci;
b) nie posiadajg polityki w zakresie wyboru firmy audytorskiej;
C) nie przestrzegajg przepiséw dotyczacych:
= wyboru firmy audytorskiej, w tym stosowania klauzul zabronionych,
= zawarcia umowy 0 badanie na okres nie krétszy niz 2-letni i nie diuzszy niz
wskazany w art. 17 ust. 1 zdanie drugie rozporzgdzenia nr 537/2014,
z uwzglednieniem przypadku, o ktérym mowa w art. 17 ust. 6 rozporzadzenia nr
537/2014,
= obowigzkowych okreséw karencji,
= procedury wyboru firmy audytorskiej,
= obowigzku informowania Komisji Nadzoru Finansowego o fakcie, ze wyboru firmy
audytorskiej dokonuje organ inny niz organ zatwierdzajgcy sprawozdanie
finansowe;
d) nie przestrzegajg obowigzkéw zwigzanych z rotacjg firmy audytorskiej badajgcej
sprawozdanie finansowe danej jednostki zainteresowania publicznego;
e) nie przestrzegajg przepisow dotyczgcych powotania, sktadu i funkcjonowania komitetu
audytu lub odrebnego komitetu, o ktérym mowa w art. 128 ust. 1b;
f) wywierajg wptyw na wynik badania.

59 o ktérym mowa w art. 128 ust. 1b ustawy z dnia 11 maja 2017 r. o bieglych rewidentach, firmach audytorskich oraz nadzorze

publicznym

67



ZALACZNIK 1. Wytyczne do oceny obszaréw badanych w procesie BION w zakresie jakosci zarzadzania

Oceny ,potéwkowe” pozwalajg na doprecyzowanie oceny w przypadku banku, ktéry spetnia nie wszystkie, a wiekszos¢ przestanek dla nadania
oceny catkowitej. Ocena ,potdwkowa” nadawana jest w momencie, gdy powstaje watpliwos¢, ktérg z ocen ,catkowitych” nadac.

Czes$¢ A — Analiza modelu biznesowego

Ocenal; 1,5 Ocena 2; 2,5 Ocena 3

Realizacja przyjetej przez bank
strategii/planéw finansowych jest
zgodna z zatozeniami i wzmocni
przewage konkurencyjng banku. Bank
przyjat trafne i realne zatozenia przy
budowie strategii/planéw finansowych
i w petni je realizuje. Projekcje
finansowe banku zostaty oparte na
prawdopodobnych zatozeniach w
zakresie przyszitego otoczenia
biznesowego. Strategia banku jest
adekwatna do obecnego modelu
biznesowego i zarzgdczej zdolnosci
banku.

Realizacja strategii/planéw
finansowych w niewielkim stopniu
odbiega od zatozeh (mozna odnies¢
sie do podstawowych skfadnikéw
rachunku wynikéw, wypracowany
wynik finansowy nie nizszy niz 90%
wielkosci planowanej, nieznaczace
opdznienia w realizacji nowych zadan
i inicjatyw biznesowych
niezagrazajgce dotrzymaniu terminu
finalnego). Projekcje finansowe banku
zostaty oparte na optymistycznych
zatozeniach w zakresie przysztego
otoczenia biznesowego. Strategia
banku jest adekwatna do obecnego
modelu biznesowego i zarzgdczej
zdolnosci banku, jednak jej realizacja
obarczona jest pewnym ryzykiem.

Realizacja strategii/planow
finansowych znaczgco odbiega od
zatozen (mozna odnies¢ sie do
podstawowych sktadnikéw rachunku
wynikow, wypracowany wynik
finansowy znaczgco odbiega od
wielkosci planowanej (realizacja
wyniku w przedziale 50-90% wielkosci
planowanej), znaczace opdznienia w
realizacji nowych zadan i inicjatyw
biznesowych, stwarzajgce realne
zagrozenie niedotrzymania finalnego
terminu). Projekcje finansowe banku
zostaty sporzadzone na zbyt
optymistycznych zatozeniach w
zakresie przysztego otoczenia
biznesowego. Strategia banku nie jest
w pefni adekwatna do obecnego
modelu biznesowego i zarzgdczej
zdolnosci banku.

Strategia/plany finansowe nie sg
realizowane (mozna odnies¢ sie do
podstawowych sktadnikéw rachunku
wynikéw, wypracowany wynik
finansowy ponizej 50% wielkosci
planowanej, opdéznienia w realizac;ji
nowych zadan i inicjatyw biznesowych
powodujgce, iz niemozliwym bedzie
dotrzymanie finalnego terminu).
Projekcje finansowe banku zostaty
oparte na nierealistycznych
zatozeniach dotyczacych przysztego
otoczenia biznesowego. Strategia
banku nie jest adekwatna do
obecnego modelu biznesowego i
zarzadczej zdolnosci banku.

Wrazliwos¢ banku na kluczowe
czynniki wewnetrzne i zaleznosci
zewnetrzne nie stanowi zagrozenia
dla prowadzenia dziatalnosci,
generowania zyskéw i rozwoju banku.
Bank ma silng przewage
konkurencyjng w zakresie
oferowanych produktow/ustug.

Wrazliwos¢ banku na kluczowe
czynniki wewnetrzne/zaleznosci
zewnetrzne moze mie¢ wptyw na
prowadzenie dziatalnosci,
generowanie zyskéw i rozwdj banku.
Bank dziata w warunkach silnej presji
ze strony konkurencji w odniesieniu do
jednego lub kilku oferowanych

Wrazliwos¢ banku na kluczowe
czynniki wewnetrzne/zaleznosci
zewnetrzne ma istotny wptyw na
prowadzenie dziatalnosci,
generowanie zyskow i rozwdj banku.
Bank dziata w warunkach silnej presji
ze strony konkurencji w odniesieniu do
wiekszosci oferowanych

Wrazliwos¢ banku na kluczowe
czynniki wewnetrzne/zaleznosci
zewnetrzne determinuje brak
mozliwosci generowania
zyskéw/rozwoju banku. Bank ma
bardzo stabg pozycje konkurencyjng
na rynku. Brak perspektywy rozwoju
przewagi konkurencyjnej banku w
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produktéw/ustug, z dobrg perspektywag
dla osiggniecia przewagi w przypadku
pozostatych produktéw/ustug.

produktéw/ustug, z dobrg perspektywag
rozwoju przewagi konkurencyjnej w
przypadku Kilku linii biznesowych.

zakresie realizowanych linii
biznesowych.

Czes¢ B — Ryzyko kredytowe, ryzyko koncentracji kredytowej, ryzyko

rozliczenia/dostawy

Ocena l; 1,5

Ocena 2; 2,5

Ocena 3

Bank przyjat strategie/polityke w
zakresie ryzyka kredytowego.
Strategia/polityka banku jest
dostosowana do aktualnego modelu
biznesowego banku (ogolnej strategii
banku) oraz zatwierdzona przez
odpowiednie organy banku. Realizacja
strategii/polityki jest regularnie
monitorowana.

Bank posiada regulacje stanowigce
podstawe zarzgdzania ryzykiem
kredytowym w szczegoélnosci w
zakresie zarzadzania portfelem
ekspozycji nieobstugiwanych i
restrukturyzowanych, zatwierdzone
przez odpowiednie organy banku,
dostosowane do skali i stopnia
ztozono$ci dziatalnosci kredytowej
prowadzonej przez bank. Regulacje
podlegajg regularnym, co najmniegj
rocznym przeglagdom. Regulacje
dostosowane do obowigzujgcych
przepisOw prawa, majg charakter
catosciowy i skonsolidowany.
Ewentualnie niektére zapisy procedur
sg na etapie implementacji, niemniej
zwigzane jest to ze zmiang przepiséw
przez regulatora.

Bank przyjat strategie/polityke w
zakresie ryzyka kredytowego.
Strategia/polityka zaakceptowana na
poziomie zgodnym z procedurami
wewnetrznymi banku, niemniej nie
wyczerpuje zapisow prawa. Wystepujg
braki w strategii/polityce, nie wptywajg
one jednak na wzrost ryzyka
kredytowego. Monitorowanie realizacji
strategii/polityki jest regularne.

Bank posiada regulacje stanowigce
podstawe zarzgdzania ryzykiem
kredytowym, w szczegoélnosci w
zakresie zarzadzania portfelem
ekspozycji nieobstugiwanych i
restrukturyzowanych, zatwierdzone
przez odpowiednie organy banku.
Regulacje zawierajg braki, niemniej
nie sg one istotne z punktu widzenia
bezpieczenstwa funkcjonowania
banku. Regulacje podlegajg
regularnym co najmniej rocznym
przegladom. Regulacje w wiekszosci
dostosowane sg do obowigzujgcych
przepiséw prawa, majg charakter
catosciowy i skonsolidowany.
Nieznaczna czes¢ w trakcie
implementacji, zmian, ktére
niekoniecznie wynikajg ze zmian w
otoczeniu regulacyjnym banku.

Bank przyjat strategie/polityke w
zakresie ryzyka kredytowego.
Strategia/polityka zaakceptowana na
poziomie nie zgodnym z procedurami
wewnetrznymi banku oraz przepisami
prawa. Wystepujg braki w
strategii/polityce, ktére powodujg
wzrost ryzyka kredytowego (braki
dotyczace pozgdanej struktury
bilansu, akceptowalnego poziomu
ryzyka, zakreséw odpowiedzialnosci,
organizacji zarzgdzania ryzykiem,
braki w zakresie polityki zarzgdzania
portfelem ekspozyciji
nieobstugiwanych i
restrukturyzowanych). Monitorowanie
realizacji strategii/polityki regularne,
niemniej zbyt rzadkie.

Bank posiada regulacji stanowigce
podstawe zarzgdzania ryzykiem
kredytowym, zatwierdzone przez
odpowiednie organy banku. Regulacje
zawierajg braki, ktére s3 istotne z
punktu widzenia bezpieczenstwa
funkcjonowania banku. Jako$é
przegladdéw oceniana na podstawie
przekazanych przez bank raportéw
budzi istotne zastrzezenia. Regulacje
Banku w zdecydowanej wiekszosci sg
w trakcie implementaciji.

Bank nie posiada strategii/polityki w
zakresie ryzyka kredytowego.
Strategia/polityka ma charakter bardzo
ogolny. Strategia/polityka nie zostata
przyjeta przez odpowiednie organy
banku. Monitorowanie realizacji
nieregularne.

Brak regulacji, przeglagdow regulaciji.
Regulacje wymagaijg licznych
uzupetnien.
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Nieprawidtowosci ujawnione w wyniku
czynnosci kontrolnych UKNF, badan
audytu wewnetrznego, biegtego
rewidenta etc.

Organizacja zarzadzania ryzykiem
kredytowym nie budzi zastrzezen,
gdyz m.in:

- zapewnia rozdzielenie funkcji
operacyjnej od kontrolnej,

- zapewnia funkcjonowanie
niezaleznego przegladu naleznosci,

- wystepuje jasny i przejrzysty podziat
odpowiedzialno$ci pomiedzy cztonkow
zarzadu.

Proces identyfikacji i pomiaru ryzyka
kredytowego obejmuje wszystkie
ekspozycje banku. W procesie oceny
ryzyka bank korzysta z zewnetrznych
baz danych. System przegladu i
klasyfikacji/system wyceny jego
przebieg jest zgodny z
obowigzujgcymi regulacjami
prawnymi. Bank regularnie, zgodnie z

Organizacja zarzadzania ryzykiem
kredytowym budzi zastrzezenia,
niemniej zapewnia rozdzielenie funkcji
operacyjnej od kontrolnej oraz
funkcjonowanie niezaleznego
przegladu naleznosci. Proces
identyfikacji i pomiaru ryzyka
kredytowego obejmuje wszystkie
ekspozycje banku. W procesie oceny
ryzyka bank korzysta z zewnetrznych
baz danych. System przegladu i
klasyfikacji/system wyceny jego
przebieg jest zgodny z
obowigzujgcymi regulacjami
prawnymi, niemniej bank nie ustalit
kryteriow klasyfikowania ekspozycji
kredytowych do kategorii "pod
obserwacjg". Bank regularnie, zgodnie
z procedurg przeprowadza testy

Organizacja zarzgdzania ryzykiem
kredytowym budzi zastrzezenia — nie
zapewnia rozdzielenia funkcji
operacyjnej od kontrolnej lub
funkcjonowania, niezaleznego
przegladu naleznos$ci. Zastrzezenia
dotyczace procesu identyfikaciji i
pomiaru ryzyka kredytowego wptywaja
na podwyzszenie ryzyka kredytowego.
Testy warunkéw skrajnych nie sg
przeprowadzane lub sg nieregularne.
Bank w minimalnym zakresie
wspomaga proces oceny ryzyka o
informacje pozyskane z zewnetrznych
baz danych. Proces ,odzyskiwania”
naleznosci zostat sformalizowany,
jednak nie wszystkie procesy zostaty
uregulowane.

Organizacja zarzadzania ryzykiem
kredytowym budzi zastrzezenia — nie
zapewnia rozdzielenia funkcji
operacyjnej od kontrolnej i
funkcjonowania, niezaleznego
przegladu naleznosci. Testy
warunkéw skrajnych nie sg
przeprowadzane. Bank nie korzysta z
zewnetrznych baz danych w procesie
oceny ryzyka.

Bank nie posiada systemu limitow
ograniczajgcych ryzyko lub system
limitdw nie jest kompletny i nie jest
dostosowany do skali i ztozonosci
dziatania banku. Przekroczenia limitéw
nie sg raportowane lub sg
raportowane z opéznieniem
wptywajgcym na skutecznos$c
zarzgdzania ryzykiem. Wystepujg
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procedurg przeprowadza testy
warunkéw skrajnych dla ryzyka
kredytowego. Proces ,odzyskiwania”
naleznosci zostat sformalizowany.
System limitéw jest kompletny
(uwzglednia co najmniej limity
wynikajgce z przepisow prawa i
dobrych praktyk bankowych)
dostosowany do skali i ztozonosci
dziatania banku. Limity sg
przestrzegane a ich wykorzystanie
wiasciwie raportowane.

Bank przestrzega ustawowych limitow
i monitoruje relacje kwoty
pojedynczego kredytu/ogolnej kwoty
wierzytelnosci hipotecznej do
bankowo-hipotecznej wartosci
nieruchomosci. Regulamin ustalania
bankowo-hipotecznej wartosci
nieruchomosci zostat zatwierdzony
przez KNF. Prawidtowo przeprowadza
proces emisji listow zastawnych.

warunkéw skrajnych dla ryzyka
kredytowego. Proces ,odzyskiwania”
naleznosci zostat sformalizowany,
jednak nie wszystkie procesy zostaty
uregulowane.

System limitéw nie jest kompletny,
niemniej dostosowany do skali i
ztozono$ci dziatania banku. Wystepujg
sporadyczne przekroczenia limitéw,
ktore sg wiasciwie raportowane.

Bank przestrzega ustawowych limitow,
jednak nie monitoruje relacji kwoty
pojedynczego kredytu/ogolnej kwoty
wierzytelnosci hipotecznej do
bankowo-hipotecznej wartosci
nieruchomosci. Nieprawidtowosci
stwierdzone w procesie emis;ji listow
zastawnych nie sg znaczace z
nadzorczego punktu widzenia.

System limitdéw jest kompletny,
niemniej nie jest dostosowany do skali
i ztozonosci dziatania banku.
Wystepujg czeste przekroczenia
limitoéw i przypadki niewtasciwego
raportowania realizacji limitow.
Stwierdzono nieprawidtowosci w
przestrzeganiu limitéw lub
monitorowaniu relacji kwoty
pojedynczego kredytu/ogolnej kwoty
wierzytelnosci hipotecznej do
bankowo-hipotecznej wartosci
nieruchomosci. Stwierdzono
nieprawidtowos$ci w procesie emisji
listéw zastawnych.

przypadki braku akceptacji
stosowanych limitow.

Stwierdzono istotne nieprawidtowosci
w przestrzeganiu limitow lub
monitorowaniu relacji kwoty
pojedynczego kredytu/ogdlnej kwoty
wierzytelnosci hipotecznej do
bankowo-hipotecznej wartosci
nieruchomosci. Bank nie posiada
procedur weryfikacji ekspertyz
bankowo-hipotecznej wartosci
nieruchomosci lub regulamin ustalania
bankowo-hipotecznej wartosci
nieruchomosci nie zostat zatwierdzony
przez KNF. Stwierdzono istotne
nieprawidtowosci w procesie emisji
listow zastawnych.

System informaciji zarzadczej jest
kompletny (okresla czestotliwo$¢,
zakres informaciji, odbiorcow, komérki
sporzgdzajgce, sposob raportowania
), zapewnia dostarczanie rzetelnej
(obejmujacej caty obszar ryzyka
kredytowego i regularnej informacji o
poziomie i profilu ryzyka.

Obszar objety jest systemem kontroli
wewnetrznej. Bank przypisat
kluczowe mechanizmy kontrolne
procesom uznanym za istotne oraz
niezaleznie monitoruje ich
przestrzeganie. Obszar ryzyka zostat
ujety w planie audytu, badania audytu
wewnetrznego zostaly zrealizowane.

System informaciji zarzgdczej zawiera
nieznaczne braki (nie okre$la zakresu,
badz czestotliwosci, bgdz odbiorcéw,
badz komoérek sporzgdzajgcych, badz
sposobu raportowania), niemniej
zapewnia dostarczanie regularnej i
petnej informacji o poziomie i profilu
ryzyka.

Obszar niemal catkowicie objety jest
systemem kontroli wewnetrzne;j.
Nieprawidtowosci stwierdzone w
wyniku procesu BION dotyczace
przypisania mechanizmow kontrolnych
procesom istotnym oraz niezaleznego
ich monitorowania nie sg znaczace z
nadzorczego punktu widzenia (nie

System informaciji zarzadczej zawiera
istotne braki (nie jest kompletny) i/lub
nie zapewnia dostarczania regularnej i
petnej informacji o poziomie i profilu
ryzyka.

System informacji zarzadczej zostat
sformalizowany (jest kompletny),
niemniej nie zapewnia regularnej i/lub
rzetelnej informacji o poziomie i profilu
ryzyka. Obszar w duzej mierze nie jest
objety systemem kontroli wewnetrznej.
Bank w przewazajgcym stopniu nie
przypisat kluczowych mechanizméw
kontrolnych procesom uznanym za
istotne oraz w przewazajgcym stopniu
nie dokonuje niezaleznego

System informacji zarzadczej nie
zostat sformalizowany lub w systemie
wystepujg nieprawidtowo$ci
ograniczajgce dostep do informaciji o
poziomie i profilu ryzyka.

System informaciji zarzgdczej wymaga
istotnych uzupetnien.

Obszar w ogole nie jest objety
systemem kontroli wewnetrznej. Bank
nie przypisat kluczowych
mechanizmoéw kontrolnych procesom
uznanym za istotne oraz nie dokonuje
niezaleznego monitorowania
przestrzegania tych mechanizmow.
Obszar ryzyka nie zostat w ogdle ujety
w planie audytu. Nieprawidtowosci

71




Zalecenia audytu sg w petni i
terminowo realizowane, a efektywnos¢
realizacji podlega niezaleznej
weryfikacji.

stwarzajg zagrozenia bezposredniego
i posredniego) dla bezpieczenstwa
lokat, tym samym w sposob znaczacy
nie obnizajg oceny skutecznosci
systemu kontroli wewnetrznej. Obszar
ryzyka nie w petni zostat ujety w planie
audytu, badania audytu wewnetrznego
zostaty zrealizowane.

Zalecenia audytu wewnetrznego w
przewazajacym stopniu realizowane
sg terminowo i w przewazajgcym
stopniu podlegajg niezaleznej
weryfikacji.

monitorowania przestrzegania tych
mechanizméw

Nieprawidtowosci stwierdzone w
wyniku procesu BION wymagajg
podjecia radykalnych dziatan. Brak ich
eliminacji w przysztosci moze w
negatywny sposéb wptyng¢ na
sytuacje ekonomiczno — finansowg
banku. Obszar ryzyka w
przewazajgcym stopniu nie zostat
ujety w planie audytu, badania audytu
wewnetrznego w wiekszosci nie
zostaly zrealizowane.

Zalecenia audytu wewnetrznego nie
sg realizowane terminowo lub nie sg w
ogole weryfikowane.

stwierdzone w wyniku procesu BION
wymagajg podjecia natychmiastowych
dziatan przez bank (wigcznie z
ewentualnym zastosowaniem przez
KNF srodka nadzorczego lub sankcji
nadzorczej).

Bank posiada aktualng polityke
zarzgdzania ryzykiem portfela
ekspozycji kredytowych
zabezpieczonych hipotecznie.
Wyznaczone zostaty osoby/komorki
organizacyjne odpowiedzialne za
realizacje przyjetej polityki. Struktura
organizacyjna banku jest
dostosowana do realizacji przyjetej
polityki i zapewnia wymag rozdzielenia
funkcji sprzedazy, akceptacji ryzyka,
monitorowania i kontroli ryzyka
hipotecznych ekspozycji kredytowych.
Bank posiada kompletne i aktualne
procedury dotyczgce procesu
udzielania kredytow hipotecznych, w
tym dotyczgce oceny zdolnosci
kredytowej i przyjmowanego
zabezpieczenia. W banku funkcjonujg
systemy informacyjne i narzedzia
analityczne wspierajgce proces
pomiaru ryzyka zwigzanego z

Bank posiada aktualng polityke
zarzadzania ryzykiem portfela
ekspozycji kredytowych
zabezpieczonych hipotecznie a
wystepujgce w niej braki nie wptywajg
na istotny wzrost poziomu ryzyka.
Watpliwosci wzbudza dostosowanie
struktury organizacyjnej banku do
realizacji przyjetej polityki. Nie w petni
zapewniony zostat wymaog
rozdzielenia funkcji sprzedazy,
akceptacji ryzyka, monitorowania i
kontroli ryzyka hipotecznych
ekspozycji kredytowych. Wystepujg
braki w procedurach dotyczacych
procesu udzielania kredytow
hipotecznych, w tym dotyczgce oceny
zdolnosci kredytowej i przyjmowanego
zabezpieczenia lub nie sg one na
biezgco aktualizowane.
Funkcjonowanie systemow
informacyjnych i narzedzi

Bank posiada niepetng polityke
zarzadzania ryzykiem portfela
ekspozycji kredytowych
zabezpieczonych hipotecznie a
wystepujace w niej braki wptywajg na
wzrost poziomu ryzyka. Istotne
zastrzezenia wzbudza sposdéb
dostosowanie struktury organizacyjnej
banku do realizacji przyjetej polityki.
Wystepujg istotne zastrzezenia
odnos$nie zapewnienia wymogu
rozdzielenia funkcji sprzedazy,
akceptacji ryzyka, monitorowania i
kontroli ryzyka hipotecznych
ekspozycji kredytowych. Wystepujg
istotne braki w procedurach
dotyczacych procesu udzielania
kredytow hipotecznych, w tym
dotyczace oceny zdolnosci kredytowe;j
i przyjmowanego zabezpieczenia.
Funkcjonowanie systemoéw
informacyjnych i narzedzi

Bank nie posiada polityki zarzgdzania
ryzykiem portfela ekspozycji
kredytowych zabezpieczonych
hipotecznie. Struktura organizacyjna
banku nie jest dostosowana do
dziatalnosci w zakresie kredytow
hipotecznych. Nie zostat zapewniony
wymaog rozdzielenia funkcji sprzedazy,
akceptacji ryzyka, monitorowania i
kontroli ryzyka hipotecznych
ekspozycji kredytowych. Wystepujg
powazne braki w procedurach
dotyczacych procesu udzielania
kredytow hipotecznych, w tym
dotyczace oceny zdolnosci kredytowe;j
i przyjmowanego zabezpieczenia. Nie
funkcjonujg systemy informacyjne i
wystepuje brak narzedzi analitycznych
wspierajgcych proces pomiaru ryzyka
zwigzanego z kredytami hipotecznymi.
Bank nie ustalit wewnetrznych limitéw
ograniczajacych ryzyko kredytowe
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kredytami hipotecznymi. Okreslone
zostaty wewnetrzne limity
ograniczajgce ryzyko kredytowe
zaréwno dla catego portfela oraz
poszczegodlnych rodzajow ekspozyciji
kredytowych zabezpieczonych
hipotecznie. W banku funkcjonuje
skuteczny system raportowania
realizacji polityki zarzgdzania ryzykiem
hipotecznych ekspozycji kredytowych.
Funkcjonuje sprawny system kontroli
wewnetrznej obejmujacy dziatalnos¢ w
zakresie kredytéw hipotecznych. Bank
opracowat polityke dotyczacag
posiadanego portfela kredytow
walutowych zabezpieczonych
hipotecznie. Dokonuje biezacej oceny
ryzyka zwigzanego z posiadanym
portfelem kredytéw hipotecznych
wyrazonych w walutach obcych i
posiada plany oraz cele
restrukturyzacji portfela walutowych
kredytéw hipotecznych i jego
finansowania. Efektywnie wdraza
wyznaczone cele restrukturyzacji
portfela walutowych kredytow
hipotecznych.

analitycznych wspierajgcych proces
pomiaru ryzyka zwigzanego z
kredytami hipotecznymi wymaga
uzupetnienia. Wewnetrzne limity
ograniczajgce ryzyko kredytowe
zaréwno dla catego portfela oraz
poszczegolnych rodzajéw ekspozycji
kredytowych zabezpieczonych
hipotecznie wymagajg uzupetnien.
Skutecznos¢ systemu raportowania
realizacji polityki zarzadzania ryzykiem
hipotecznych ekspozyciji kredytowych
budzi zastrzezenia. System kontroli
wewnetrznej nie w petni obejmuje
dziatalno$¢ w zakresie kredytow
hipotecznych. Polityka banku
dotyczaca posiadanego portfela
kredytow walutowych
zabezpieczonych hipotecznie wymaga
uzupetnienia lub aktualizacji. Bank nie
dokonuje z odpowiednig
czestotliwoscig oceny ryzyka
zwigzanego z posiadanym portfelem
kredytow hipotecznych wyrazonych w
walutach obcych a plany oraz cele
restrukturyzaciji portfela walutowych
kredytow hipotecznych i jego
finansowania wzbudzajg watpliwosci.
Dziatania restrukturyzacyjne w
odniesieniu do portfela kredytow
hipotecznych wyrazonych w walutach
obcych nie sg w petni skuteczne.

analitycznych wspierajgcych proces
pomiaru ryzyka zwigzanego z
kredytami hipotecznymi budzi istotne
zastrzezenia. Istotnego uzupetnienia
wymagajg wewnetrzne limity
ograniczajgce ryzyko kredytowe
zarowno dla catego portfela oraz
poszczegolnych rodzajéw ekspozycji
kredytowych zabezpieczonych
hipotecznie. Skutecznos¢ systemu
raportowania realizacji polityki
zarzadzania ryzykiem hipotecznych
ekspozycji kredytowych budzi
zastrzezenia. System kontroli
wewnetrznej w zakresie kredytow
hipotecznych budzi zastrzezenia.
Polityka banku dotyczgca
posiadanego portfela kredytow
walutowych zabezpieczonych
hipotecznie jest niepetna i wymaga
uzupetnienia. Bank nie dokonuje z
odpowiednig czestotliwoscig oceny
ryzyka zwigzanego z posiadanym
portfelem kredytéw hipotecznych
wyrazonych w walutach obcych a
plany oraz cele restrukturyzaciji
portfela walutowych kredytéw
hipotecznych i jego finansowania
wzbudzajg istotne zastrzezenia.
Dziatania restrukturyzacyjne w
odniesieniu do portfela kredytow
hipotecznych wyrazonych w walutach
obcych charakteryzuja sie niskg
skuteczno$cia.

zaréwno dla catego portfela oraz
poszczegodlnych rodzajow ekspozyciji
kredytowych zabezpieczonych
hipotecznie. W banku nie funkcjonuje
skuteczny system raportowania
realizacji polityki zarzgdzania ryzykiem
hipotecznych ekspozycji kredytowych.
System kontroli wewnetrznej nie
obejmuje dziatalnosci w zakresie
kredytow hipotecznych. Bank nie
opracowat polityki dotyczgcej
posiadanego portfela kredytow
walutowych zabezpieczonych
hipotecznie. Bank nie dokonuje oceny
ryzyka zwigzanego z posiadanym
portfelem kredytéw hipotecznych
wyrazonych w walutach obcych i nie
sformutowat planéw oraz celéw
restrukturyzacji portfela walutowych
kredytow hipotecznych i jego
finansowania. Bank nie podejmuje
dziatan majacych na celu
restrukturyzacje portfela kredytow
hipotecznych wyrazonych w walutach
obcych lub dziatania te sg
nieskuteczne.

Bank posiada regulacje stanowigce
podstawe zarzgdzania ryzykiem
koncentracji kredytowej (w tym w
ramach strategii zarzadzania ryzykiem

Bank posiada regulacje stanowigce
podstawe zarzgdzania ryzykiem
koncentracji kredytowej, zatwierdzone
przez odpowiednie organy banku.

Bank posiada regulacje stanowigce
podstawe zarzgdzania ryzykiem
koncentracji kredytowej, zatwierdzone
przez odpowiednie organy banku.

Brak regulacji, przegladow regulaciji
Regulacje wymagajg licznych
uzupetnien.
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kredytowym), zatwierdzone przez
odpowiednie organy banku,
zawierajgce podstawowe aspekty
stosowne dla tego typu dokumentow.
Regulacje podlegajg regularnym co
najmniej rocznym przeglagdom.
Regulacje dostosowane do
obowigzujgcych przepiséw prawa

i uwzgledniajgce zapisy dobrych
praktyk bankowych. Ewentualnie
niektore zapisy procedur sg na etapie
implementacji, niemniej zwigzane jest
to ze zmiang przepisow przez
regulatora.

Proces identyfikacji i pomiaru ryzyka
koncentracji kredytowej obejmuje
wszystkie ekspozycje banku
generujace to ryzyko, w tym pozycje
pozabilansowe;.

Bank regularnie, zgodnie z procedurg
przeprowadza testy warunkéw
skrajnych dla ryzyka koncentracji
kredytowej.

System informaciji zarzadczej jest
kompletny (okresla czestotliwo$¢,
zakres informaciji, odbiorcow, komérki
sporzgdzajgce, sposob raportowania),
zapewnia dostarczanie rzetelnej
(obejmujacej caty obszar ryzyka
kredytowego, w tym ryzyka
koncentracji)i regularnej informaciji

0 poziomie i profilu ryzyka.

Obszar objety jest kontrolg
wewnetrzng, ktéra obejmuje catosé
ryzyka koncentracji kredytowej
(potwierdzone planem kontroli).

Regulacje zawierajg braki, niemniej
nie sg one istotne z punktu widzenia
bezpieczenstwa funkcjonowania
banku. Regulacje podlegajg
regularnym co najmniej rocznym
przegladom.

Regulacje w wigkszosci dostosowane
sg do obowigzujgcych przepiséw
prawa i uwzgledniajg zbidr dobrych
praktyk bankowych. Nieznaczna czes¢
w trakcie implementacji, zmian, ktére
niekoniecznie wynikajg ze zmian w
otoczeniu regulacyjnym banku.
Zastrzezenia dotyczace procesu
identyfikacji i pomiaru ryzyka
koncentracji kredytowej nie wptywajg
na podwyzszenie ryzyka kredytowego.
Bank niezgodnie z procedurg
(niezgodnie z metodologig lub
nieterminowo) przeprowadza testy
warunkéw skrajnych dla ryzyka
koncentracji kredytowej.

System informaciji zarzgdczej zawiera
nieznaczne braki (nie okre$la zakresu,
badz czestotliwosci, badz odbiorcéw,
badz komoérek sporzgdzajgcych, badz
sposobu raportowania), niemniej
zapewnia dostarczanie regularnej

i petnej informacji o poziomie i profilu
ryzyka.

Obszar objety jest kontrolg
wewnetrzng, ktdra obejmuje catos¢
ryzyka koncentracji kredytowej.
Nieprawidtowosci stwierdzone w
wyniku procesu BION nie sg znaczace
z nadzorczego punktu widzenia (nie
stwarzajg zagrozenia bezposredniego

Regulacje zawierajg braki, ktore sg
istotne z punktu widzenia
bezpieczenstwa funkcjonowania
banku. Jakos¢ przegladdéw oceniana
na podstawie przekazanych przez
bank raportéw budzi istotne
zastrzezenia.

Regulacje Banku w zdecydowanej
wigkszosci sg w trakcie implementac;i.
Nieprawidtowosci ujawnione w wyniku
czynnosci kontrolnych UKNF, badan
audytu wewnetrznego, biegtego
rewidenta etc.

Zastrzezenia dotyczace procesu
identyfikacji i pomiaru ryzyka
kredytowego wptywajg na
podwyzszenie ryzyka koncentracji
kredytowe;j.

Bank przeprowadza testy warunkéw
skrajnych dla ryzyka koncentracji
kredytowej jedynie w przypadku
zblizajgcego sie zagrozenia.

System informaciji zarzadczej zawiera
istotne braki (nie jest kompletny) i/lub
nie zapewnia dostarczania regularnej
i petnej informaciji o poziomie lub
profilu ryzyka.

System informacji zarzadczej zostat
sformalizowany (jest kompletny),
niemniej nie zapewnia regularnej i/lub
rzetelnej informacji o poziomie i profilu
ryzyka.

Nieprawidtowosci stwierdzone w
wyniku procesu BION wymagajg
podjecia radykalnych dziatan. Brak ich
eliminacji w przysztosci moze

w negatywny sposéb wptyngé na
sytuacje ekonomiczno — finansowag

Bank nie dokonuje identyfikaciji i/lub
pomiaru ryzyka koncentracji
kredytowe;j.

Bank nie przeprowadza testow
warunkéw skrajnych dla ryzyka
koncentracji kredytowe;.

System informacji zarzadczej nie
zostat sformalizowany lub w systemie
wystepujg nieprawidtowosci
ograniczajgce dostep do informac;ji

0 poziomie i profilu ryzyka.

System informaciji zarzgdczej wymaga
istotnych uzupetnien
Nieprawidtowosci stwierdzone w
wyniku procesu BION wymagajg
podjecia natychmiastowych dziatan
przez bank (wtgcznie z ewentualnym
zastosowaniem przez KNF $rodka
nadzorczego lub sankcji nadzorczej).
Swiadczg o braku efektywnego i
skutecznego audytu.

Zalecenia audytu wewnetrznego nie
sg realizowane.

Brak realizacji zalecen wydanych
przez KNF w zakresie ryzyka
koncentracji kredytowej lub negatywna
ocena ich realizaciji.

Opdznienia w realizacji i brak
uzgodnien z UKNF w tym zakresie.
Przekazywane do KNF sprawozdania
z realizacji zalecen nie opisuja
sposobu wyeliminowania
nieprawidtowosci i nie dajg podstawy
do oceny stopnia realizacji zaleceh
bez uzyskania od banku dodatkowego
raportu/sprawozdania.
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Na podstawie wynikéw procesu BION
audyt wewnetrzny oceniony jako
skuteczny.

Zalecenia audytu wewnetrznego nie
dotyczyly istotnych obszaréw
zarzgdzania ryzykiem koncentraciji
kredytowej, w tym prawidtowosci
stosowania Rozporzgdzenia CRR.
Zalecenia audytu sg w pehi i
terminowo realizowane, a sposob
realizacji podlega niezaleznej
weryfikacji. Zalecenia wydane przez
KNF

w zakresie ryzyka koncentracji
kredytowej sg realizowane zgodnie z
harmonogramem.

Przekazywane do KNF sprawozdania
z realizacji zalecen sg szczegotowe
(zawierajg szerszy opis
podejmowanych przez bank dziatan).

i posredniego) dla bezpieczenstwa
lokat, tym samym w sposob znaczacy
nie obnizajg oceny skutecznosci
audytu wewnetrznego.

Zalecenia audytu wewnetrznego
dotyczyly w niewielkim stopniu
istotnych obszaréw zarzadzania
ryzykiem koncentracji kredytowej.
Zalecenia audytu wewnetrznego
realizowane sg terminowo, ale nie
podlegajg niezaleznej weryfikaciji.
Sposob realizacji zalecen wydanych
przez KNF w zakresie ryzyka
koncentracji kredytowej jest
terminowy, ale bank dokonywat
uzgodnionej z UKNF zmiany
termindw. Przekazywane do KNF
sprawozdania z realizacji zalecen sg
w wiekszosci przypadkéw
szczego6towe i w niewielkim zakresie
wymagajg uzupetnien.

banku. Obnizajg istotnie skutecznosé
audytu wewnetrznego.

Zalecenia audytu wewnetrznego
dotyczyly istotnych obszaréw
zarzadzania ryzykiem koncentracji
kredytowej, w tym prawidtowosci
stosowania Rozporzgdzenia CRR.
Zalecenia audytu wewnetrznego nie
sg realizowane terminowo.

Bank z op6znieniem (po terminie
realizacji) wystepuje z wnioskami

0 przesuniecie terminu realizacji
zalecenh wydanych przez KNF w
zakresie ryzyka koncentraciji
kredytowe;j.

Realizacja zalecen budzi
zastrzezenia.

Przekazywane do KNF sprawozdania
z realizacji zalecen wymagaja
istotnych uzupetnien.

Bank posiada regulacje stanowigce
podstawe zarzgdzania ryzykiem
rozliczenia/dostawy, zatwierdzone
przez odpowiednie organy banku,
zawierajgce podstawowe aspekty
stosowne dla tego typu dokumentéw.
Regulacje podlegajg regularnym co
najmniej rocznym przeglagdom.
Regulacje dostosowane do
obowigzujgcych przepiséw prawa

i uwzgledniajgce zapisy dobrych
praktyk bankowych. Ewentualnie
niektdére zapisy procedur sg na etapie
implementaciji, niemniej zwigzane jest
to ze zmiang przepisow przez
regulatora.

Bank posiada regulacje stanowigce
podstawe zarzgdzania ryzykiem
rozliczenia/dostawy, zatwierdzone
przez odpowiednie organy banku.
Regulacje zawierajg braki, niemniej
nie sg one istotne z punktu widzenia
bezpieczenstwa funkcjonowania
banku. Regulacje podlegajg
regularnym co najmniej rocznym
przegladom.

Regulacje w wigkszosci dostosowane
sg do obowigzujgcych przepiséw
prawa i uwzgledniajg zbiér dobrych
praktyk bankowych. Nieznaczna czesé
w trakcie implementacji, zmian, ktére
niekoniecznie wynikajg ze zmian w
otoczeniu regulacyjnym banku.

Bank posiada regulacje stanowigce
podstawe zarzgdzania ryzykiem
rozliczenia/dostawy, zatwierdzone
przez odpowiednie organy banku.
Regulacje zawierajg braki, ktore sg
istotne z punktu widzenia
bezpieczenstwa funkcjonowania
banku. Jakos¢ przegladéw oceniana
na podstawie przekazanych przez
bank raportéw budzi istotne
zastrzezenia.

Regulacje Banku w zdecydowanej
wigkszosci sg w trakcie implementacji.
Nieprawidtowosci ujawnione w wyniku
czynno$ci kontrolnych UKNF, badan
audytu wewnetrznego, biegtego
rewidenta etc.

Brak regulacji, przeglagdow regulaciji
Regulacje wymagaijg licznych
uzupetnien.

Bank nie dokonuje identyfikacji i/lub
pomiaru ryzyka rozliczenia/dostawy.
Bank nie przeprowadza testow
warunkéw skrajnych dla ryzyka
rozliczenia/dostawy.

Bank nie posiada systemu limitow
ograniczajgcych ryzyko lub system
limitow nie jest kompletny i nie jest
dostosowany do skali i ztozonosci
dziatania banku.

Przekroczenia limitéw nie sg
raportowane lub sg raportowane

z op6znieniem wptywajgcym na
skuteczno$¢ zarzgdzania ryzykiem.
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Proces identyfikacji i pomiaru ryzyka
rozliczenia/dostawy obejmuje
wszystkie ekspozycje banku
generujgce to ryzyko, w tym pozycije
pozabilansowe;.

Bank regularnie, zgodnie z procedurg
przeprowadza testy warunkéw
skrajnych dla ryzyka
rozliczenia/dostawy

Modele pomiaru ryzyka podlegajg
regularnemu procesowi weryfikacji,

w tym weryfikacji historycznej.
System limitéw jest kompletny
(uwzglednia co najmniej limity
wynikajgce z przepiséw prawa

i dobrych praktyk bankowych)
dostosowany do skali i ztozonosci
dziatania banku.

Limity sg zaakceptowane na
odpowiednim poziomie, zgodnie z
przepisami prawa i procedurami
wewnetrznymi.

Limity sg przestrzegane aich
wykorzystanie wiasciwie raportowane.
System informaciji zarzadczej jest
kompletny (okresla czestotliwo$¢,
zakres informacji, odbiorcow, komérki
sporzgdzajgce, sposob raportowania),
zapewnia dostarczanie rzetelnej
(obejmujacej caty obszar ryzyka
kredytowego, w tym ryzyka
koncentracji)i regularnej informaciji

0 poziomie i profilu ryzyka.

Obszar objety jest kontrolg
wewnetrzng, ktéra obejmuje catosé
ryzyka rozliczenia/dostawy kredytowej
(potwierdzone planem kontroli).

Zastrzezenia dotyczgce procesu
identyfikacji i pomiaru ryzyka
rozliczenia/dostawy nie wptywajg na
podwyzszenie ryzyka kredytowego.
Bank niezgodnie z procedurg
(niezgodnie z metodologig lub
nieterminowo) przeprowadza testy
warunkéw skrajnych dla ryzyka
rozliczenia/dostawy.

Modele pomiaru ryzyka nieregularnie
podlegajg procesowi weryfikacji, w
tym weryfikacji historycznej.

System limitéw nie jest kompletny,
niemniej dostosowany do skali

i ztozonosci dziatania banku.
Wystepujg sporadyczne przekroczenia
limitow, ktére sg wtasciwie
raportowane.

System informaciji zarzgdczej zawiera
nieznaczne braki (nie okresla zakresu,
badz czestotliwosci, badz odbiorcow,
badz komoérek sporzgdzajgcych, badz
sposobu raportowania), niemniej
zapewnia dostarczanie regularnej

i petnej informaciji o poziomie i profilu
ryzyka.

Obszar objety jest kontrolg
wewnetrzng, ktéra obejmuje catosé
ryzyka rozliczenia/dostawy.
Nieprawidtowosci stwierdzone w
wyniku procesu BION nie sg znaczace
z nadzorczego punktu widzenia (nie
stwarzajg zagrozenia bezposredniego
i po$redniego) dla bezpieczenstwa
lokat, tym samym w sposéb znaczacy
nie obnizajg oceny skutecznosci
audytu wewnetrznego.

Zastrzezenia dotyczgce procesu
identyfikacji i pomiaru ryzyka
kredytowego wptywajg na
podwyzszenie ryzyka
rozliczenia/dostawy.

Bank przeprowadza testy warunkéw
skrajnych dla ryzyka
rozliczenia/dostawy jedynie w
przypadku zblizajgcego sie
zagrozenia.

Modele pomiaru ryzyka nie podlegajg
procesowi weryfikacji, w tym
weryfikacji historycznej.

System limitoéw jest kompletny,
niemniej nie jest dostosowany do skali
i ztozonosci dziatania banku.
Wystepujg czeste przekroczenia
limitéw i przypadki niewtasciwego
raportowania realizacji limitow.
System informaciji zarzadczej zawiera
istotne braki (nie jest kompletny) i/lub
nie zapewnia dostarczania regularnej
i petnej informacji o poziomie lub
profilu ryzyka.

System informacji zarzadczej zostat
sformalizowany (jest kompletny),
niemniej nie zapewnia regularnej i/lub
rzetelnej informacji o poziomie i profilu
ryzyka.

Nieprawidtowosci stwierdzone w
wyniku procesu BION wymagaja
podjecia radykalnych dziatan. Brak ich
eliminacji w przysztosci moze

w negatywny sposob wptyngé na
sytuacje ekonomiczno — finansowg
banku. Obnizajg istotnie skutecznosé
audytu wewnetrznego.

Wystepujg przypadki braku akceptacji
stosowanych limitow.

System informaciji zarzadczej nie
zostat sformalizowany lub w systemie
wystepujg nieprawidtowosci
ograniczajgce dostep do informac;ji

0 poziomie i profilu ryzyka.

System informacji zarzgdczej wymaga
istotnych uzupetnien
Nieprawidtowosci stwierdzone w
wyniku procesu BION wymagajg
podjecia natychmiastowych dziatan
przez bank (wtgcznie z ewentualnym
zastosowaniem przez KNF $rodka
nadzorczego lub sankcji nadzorcze)).
Swiadczg o braku efektywnego i
skutecznego audytu.

Zalecenia audytu wewnetrznego nie
sg realizowane.

Brak realizacji zalecen wydanych
przez KNF w zakresie ryzyka
kredytowego lub negatywna ocena ich
realizaciji.

Opdznienia w realizacji i brak
uzgodnien z UKNF w tym zakresie.
Przekazywane do KNF sprawozdania
z realizacji zalecenh nie opisujg
sposobu wyeliminowania
nieprawidtowosci i nie dajg podstawy
do oceny stopnia realizacji zalecenh
bez uzyskania od banku dodatkowego
raportu/sprawozdania.

76




Na podstawie wynikéw procesu BION
audyt wewnetrzny oceniony jako
skuteczny.

Zalecenia audytu wewnetrznego nie
dotyczyly istotnych obszaréw
zarzgdzania ryzykiem
rozliczenia/dostawy, w tym
prawidiowosci stosowania
Rozporzgdzenia CRR.

Zalecenia audytu sg w pemi

i terminowo realizowane, a sposéb
realizacji podlega niezaleznej
weryfikacji. Zalecenia wydane przez
KNF

w zakresie ryzyka rozliczenia/dostawy
sg realizowane zgodnie z
harmonogramem.

Przekazywane do KNF sprawozdania
z realizacji zalecen sg szczegotowe
(zawierajg szerszy opis
podejmowanych przez bank dziatan).

Zalecenia audytu wewnetrznego
dotyczyty w niewielkim stopniu
istotnych obszaréw zarzgdzania
ryzykiem rozliczenia/dostawy.
Zalecenia audytu wewnetrznego
realizowane sg terminowo, ale nie
podlegajg niezaleznej weryfikaciji.
Sposoéb realizacji zalecer wydanych
przez KNF w zakresie ryzyka
rozliczenia/dostawy jest terminowy,
ale bank dokonywat uzgodnionej z
UKNF zmiany terminow.
Przekazywane do KNF sprawozdania
z realizacji zalecen sg w wigkszosci
przypadkow szczegotowe i w
niewielkim zakresie wymagajg
uzupetnien.

Zalecenia audytu wewnetrznego
dotyczyly istotnych obszaréw
zarzadzania ryzykiem
rozliczenia/dostawy, w tym
prawidtowosci stosowania
Rozporzadzenia CRR.

Zalecenia audytu wewnetrznego nie
sg realizowane terminowo.

Bank z op6znieniem (po terminie
realizacji) wystepuje z wnioskami o
przesuniecie terminu realizacji zalecen
wydanych przez KNF w zakresie
ryzyka rozliczenia/dostawy.
Realizacja zalecen budzi
zastrzezenia.

Przekazywane do KNF sprawozdania
z realizacji zalecen wymagaja
istotnych uzupetnieh.

Czes¢ C — Ryzyko rynkowe*

Ocenal; 1,5

Ocena?2; 2,5

Ocena 3

Bank przyjat strategie/polityke
zarzgdzania ryzykiem rynkowym.
Strategia/polityka banku jest
dostosowana do modelu biznesowego
banku. Realizacja strategii/polityki jest
zgodna z zatozeniami.
Strategia/polityka poddawana jest
regularnym przeglagdom.

Bank posiada procedury stanowigce
podstawe zarzgdzania ryzykiem
rynkowym, zatwierdzone przez

Bank przyjat strategie/polityke
zarzgdzania ryzykiem rynkowym.
Braki w strategii/polityce nie wptywajg
na wzrost ryzyka rynkowego.
Strategia/polityka poddawana jest
przegladom.

Bank posiada procedury stanowigce
podstawe zarzgdzania ryzykiem
rynkowym, zatwierdzone przez
odpowiednie organy banku. Procedury
zawierajg braki, niemniej nie sg one

Strategia/polityka zarzgdzania
ryzykiem rynkowym pomija istotne
elementy wynikajgce z dobrych
praktyk bankowych, co wptywa na
wzrost ryzyka rynkowego. Realizacja
strategii/polityki odbiega od zatozen.
Bank nie posiada wszystkich istotnych
i niezbednych w procesie zarzgdzania
ryzykiem rynkowym procedur, bgdz w
procedurach wystepujg istotne braki
(braki dotyczg w szczegdlnosci

Bank nie posiada strategii/polityki
zarzgdzania ryzykiem rynkowym lub
strategia/polityka ta nie podlega
regularnym przeglagdom. Realizacja
strategii/polityki istotnie odbiega od
zatozen.

Brak procedur, przeglagdéw procedur.
Procedury niezgodne z przepisami
prawa i/lub zbiorem dobrych praktyk
bankowych.
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odpowiednie organy banku,
zawierajgce wymagane elementy dla
tego typu dokumentow.

Adekwatnie do skali i charakteru
prowadzonej przez bank dziatalnosci
procedury zawierajg postanowienia
obowigzujgcych przepiséw prawa i
uwzgledniajg zapisy dobrych praktyk
bankowych.

Procedury podlegajg regularnym co
najmniej rocznym przegladom.

istotne z punktu widzenia zarzadzania
ryzykiem rynkowym. Procedury
podlegajg regularnym co najmniej
rocznym przeglgdom.

identyfikacji i pomiaru ryzyka oraz
wyceny transakcji). Procedury nie
podlegajg regularnym przeglagdom.

Struktura organizacyjna banku jest w
petni dostosowana do potrzeb
zarzadzania pozostatymi rodzajami
ryzyka rynkowego.

Zapewnia rozdzielenie obowigzkow
oséb:

* inicjujgcych transakcje (front office),
 prowadzacych obstuge ksiegowg
transakcji (back office),

» monitorujgcych ryzyko wynikajgce z
dziatalnosci transakcyjnej/front office,
* sprawujgcych kontrole nad
operacjami obcigzonymi pozostatymi
rodzajami ryzyka rynkowego,

* opracowujgcych oprogramowanie dla
operacji obcigzonych pozostatymi
rodzajami ryzyka rynkowego.

Linie podlegtosci i podziat kompetenc;i
zostaly jasno zdefiniowane.

Proces identyfikowania i pomiaru
pozostatych rodzajow ryzyka
rynkowego jest wtasciwy i adekwatny
do skali i ztozonosci prowadzone;j
dziatalnosci. Stosowane metody
pomiaru ryzyka w sposob dokfadny i
ostrozny szacujg ryzyko, tj.:

Struktura organizacyjna banku jest
wystarczajgco dostosowana do
potrzeb zarzgdzania pozostatymi
rodzajami ryzyka rynkowego.
Zapewnia rozdzielenie kluczowych
zadan w procesie zarzgdzania
ryzykiem, w szczegdlnosci
zapewniona jest niezaleznos¢ funkcji
transakcyjnych, rozliczeniowych i
kontrolnych (monitorujgcych ryzyko).
Proces identyfikowania i pomiaru
pozostatych rodzajow ryzyka
rynkowego jest poprawny, wystepujg
pewne braki obnizajgce efektywnos$¢
zarzgdzania (nie pomijajg jednak
istotnych aspektéw dziatania banku),
nie wptywajg znaczgco na wyniki
pomiaru i poziom ryzyka w
prowadzonej dziatalnosci. Bank
przeprowadza testy warunkéw
skrajnych, ktérych zatozenia sg
rzetelne, niemniej wyniki nie sg
wykorzystywane w biezgcym
zarzgdzaniu bankiem.

Modele pomiaru ryzyka podlegaja
regularnemu procesowi weryfikacji,
monitoringu lub walidacji.

Struktura organizacyjna banku budzi
zastrzezenia z punktu widzenia
potrzeb zarzadzania pozostatymi
rodzajami ryzyka rynkowego, np. brak
jest niezaleznosci funkcji sprzedazy
od oceny ryzyka lub brak jasnego
okreslenia innych kompetenciji. Proces
identyfikowania i pomiaru pozostatych
rodzajow ryzyka rynkowego budzi
zastrzezenia. Wystepujg btedy w
pomiarze ryzyka, bgdz pomiar pomija
istotne aspekty dziatalnosci banku.
wyniki pomiaru nie sg petne i nie
przedstawiajg catosciowo sytuacji
banku w obszarze pozostatych
rodzajow ryzyka rynkowego. Bank
przeprowadza testy warunkéw
skrajnych, ktérych zatozenia nie sg
dostosowane do skali i ztozonosci
dziatania banku. Modele pomiaru
ryzyka nie podlegajg regularnej
weryfikacji, monitoringowi lub
walidaciji.

System limitdw jest kompletny,
niemniej nie jest dostosowany do
profilu i skali dziatania banku. Limity
sg zaakceptowane, niemniej

Struktura organizacyjna banku jest
niedostosowana do potrzeb
zarzgdzania pozostatymi rodzajami
ryzyka rynkowego. Pomiar nie jest
adekwatny do skali i ztozonosci
dziatania banku, nie odzwierciedla
aktualnej sytuacji banku w obszarze
pozostatych rodzajow ryzyka
rynkowego. Bank nie przeprowadza
testow warunkow skrajnych badz ich
jakos¢ i/lub czestotliwos¢ nie stanowi
wsparcia dla procesu zarzgdzania.
Modele pomiaru nie podlegajg
weryfikacji.

Bank nie posiada systemu limitow
ograniczajgcych pozostate rodzaje
ryzyka rynkowego lub system limitéw
nie jest kompletny i nie jest
dostosowany do profilu i skali
dziatania banku. Wystepujg przypadki
braku akceptacji stosownych limitow.
Przekroczenia limitow nie sg
raportowane lub sg raportowane z
opoznieniem wplywajgcym na
skuteczno$¢ zarzgdzania ryzykiem.
Proces monitoringu ryzyka jest
nieskuteczny.
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* metody pomiaru ryzyka sg
dostosowane do ryzyka wynikajgcego
z dziatalnosci prowadzonej w ramach
portfela handlowego;

* pomiar ryzyka uwzglednia wszystkie
odpowiednie pozycje bilansowe i
pozabilansowe oraz podziat na gtéwne
waluty;

Modele pomiaru ryzyka podlegaja
regularnemu procesowi weryfikaciji,
monitoringu lub walidacji.

Bank przeprowadza regularne testy
warunkéw skrajnych, ktérych wyniki
uwzgledniane sg w procesie
zarzadzania ryzykiem.

System limitéw jest kompletny
(uwzglednia co najmniej limity
wynikajgce z przepisow prawa i
dobrych praktyk bankowych)
dostosowany do profilu i skali
dziatania banku.

Limity zaakceptowane na
odpowiednim poziomie, zgodnie z
przepisami prawa i procedurami
wewnetrznymi.

Limity sg przestrzegane a ich
wykorzystanie wtasciwie raportowane.
Proces monitoringu ryzyka rynkowego
nie budzi zastrzezen.

Bank nie jest znaczgco
zaangazowany w transakcje na rynku
instrumentow pochodnych. Bank w
relacjach z klientem przestrzega co
najmniej oczekiwanych standarddéw.
Bank dazy do identyfikowania potrzeb
i oczekiwan klienta. Klienci sg jasno i
rzetelnie poinformowani o ryzyku oraz

System limitéw nie jest kompletny,
niemniej dostosowany do profilu i skali
dziatania banku. Limity sg
zaakceptowane na odpowiednim
poziomie, niemniej nie wyczerpujg
przepisow prawa. Limity sg
przestrzegane a ich wykorzystanie
wiasciwie raportowane. Proces
monitoringu ryzyka nie budzi istotnych
zastrzezen.

Bank jest zaangazowany w transakcje
na rynku instrumentéw pochodnych,
niemniej najczesciej oferuje klientom
proste produkty zabezpieczajgce
ryzyko walutowe lub ryzyko stopy
procentowej. Bank w relacjach z
klientami przestrzega co najmniej
oczekiwanych standardéw. Bank dazy
do identyfikowania potrzeb i
oczekiwan klienta. Klienci sg jasno i
rzetelnie poinformowani o ryzyku oraz
o konsekwencjach zawierania
transakcji pochodnych a
zidentyfikowane braki nie majg
istotnego wptywu na wzrost ryzyka.
Dziatalnos¢ banku w zakresie rynku
OTC instrumentéw pochodnych jest
nadzorowana przez rade nadzorczg a
zarzad zapewnia aby obszar byt
zgodny z celem realizacji dziatania w
najlepiej pojetym interesie klienta,
zidentyfikowane braki nie majg
istotnego wptywu na wzrost ryzyka.
Realizacja uméw zawartych z
podmiotami trzecimi w celu
Swiadczenia ustug maklerskich na
rynku OTC instrumentéw pochodnych
jest nadzorowana przez wiadze

niezgodnie z procedurami i/lub
przepisami prawa. Wystepujg czeste
przekroczenia limitow i przypadki
niewtasciwego raportowania realizacji
limitow.

Bank jest zaangazowany w transakcje
na rynku instrumentéw pochodnych, a
stopieh skomplikowania oferowanych
produktéw jest istotny. Sposéb
prezentowania informaciji o ryzyku
zwigzanym z produktami pochodnymi
nie spetnia wymogdéw Rekomendaciji A
oraz dobry praktyk rynkowych a
zidentyfikowane uchybienia mogg
mie¢ wplyw na wzrost ryzyka
prowadzonej dziatalnosci.

Dziatalnos¢ banku w zakresie rynku
OTC instrumentow pochodnych jest
nadzorowana przez rade nadzorczg a
zarzad podejmuje dziatania zapewnia
aby obszar byt zgodny z celem
realizacji dziatania w najlepiej pojetym
interesie klienta, zidentyfikowane
nieprawidtowosci wskazujg na
nieuwzglednienie istotnych zapisow
Wytycznych dotyczacych swiadczenia
ustug maklerskich na rynku OTC
instrumentéw pochodnych w
powyzszym temacie.

Realizacja umoéw zawartych z
podmiotami trzecimi w celu
Swiadczenia ustug maklerskich na
rynku OTC instrumentéw pochodnych
jest nadzorowana przez wiadze
banku, zidentyfikowane
nieprawidtowosci wskazujg na
nieuwzglednienie istotnych zapiséw
Wytycznych dotyczgcych $wiadczenia

Bank jest zaangazowany w transakcje
na rynku instrumentéw pochodnych, a
stopien skomplikowania oferowanych
produktow jest istotny. Bank w
relacjach z klientem nie przestrzega
oczekiwanych standardéw a
uchybienia wplywajg na istotny wzrost
ryzyka prowadzonej dziatalno$ci. Bank
nie informuje klientéw o ryzyku
zwigzanym z instrumentami
pochodnymi lub sposdéb
prezentowania takich informacji nie
spetnia wymogow Rekomendac;ji A
oraz dobrych praktyk rynkowych.
Dziatalnos¢ banku w zakresie rynku
OTC instrumentéw pochodnych nie
jest nadzorowana przez rade
nadzorczg w sposob zgodny z
Wytycznymi dotyczgcymi $wiadczenia
ustug maklerskich na rynku OTC
instrumentéw pochodnych, a zarzad
nie podejmuje dziatan zapewnia aby
obszar byt zgodny z celem realizacji
dziatania w najlepiej pojetym interesie
klienta.

Realizacja uméw zawartych z
podmiotami trzecimi w celu
Swiadczenia ustug maklerskich na
rynku OTC instrumentéw pochodnych
jest nie jest w sposob witasciwy
nadzorowana przez wtadze banku.
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o konsekwencjach zawierania
transakcji pochodnych.

Dziatalnos$¢ banku w zakresie rynku
OTC instrumentéw pochodnych jest w
sposob odpowiedni nadzorowana
przez rade nadzorczg a zarzad
zapewnia aby obszar byt zgodny z
celem realizacji dziatania w najlepiej
pojetym interesie klienta.

Realizacja umoéw zawartych z
podmiotami trzecimi w celu
Swiadczenia ustug maklerskich na
rynku OTC instrumentéw pochodnych
jest odpowiednio nadzorowana przez
wiadze banku.

banku, zidentyfikowane braki nie majg
istothego wptywu na wzrost ryzyka.

ustug maklerskich na rynku OTC
instrumentéw pochodnych w
powyzszym temacie.

System informaciji zarzadczej jest
kompletny (okresla czestotliwose,
zakres informaciji, odbiorcow, komorki
sporzgdzajgce, sposob raportowania),
zapewnia dostarczanie rzetelnej
(obejmujgcej caty obszar ryzyka
rynkowego i regularnej informacji o
poziomie i profilu ryzyka.

Obszar objety jest systemem kontroli
wewnetrznej. Obszar ryzyka zostat
ujety w planie audytu, badania audytu
wewnetrznego zostaty zrealizowane.
Zalecenia audytu sg w pefni i
terminowo realizowane, a sposéb
efektywnos¢ realizacji podlega
niezaleznej weryfikaciji .

System informacji zarzgdczej zawiera
nieznaczne braki (nie okresla zakresu,
badz czestotliwosci, badz odbiorcow,
badz komoérek sporzgdzajgcych, badz
sposobu raportowania), niemniej
zapewnia dostarczanie regularnej i
petnej informacji o poziomie i profilu
ryzyka.

Obszar niemal catkowicie objety jest
systemem kontroli wewnetrznej.
Nieprawidtowosci stwierdzone w
wyniku procesu BION dotyczgce
przypisania mechanizmow kontrolnych
procesom istotnym oraz niezaleznego
ich monitorowania nie sg znaczace z
nadzorczego punktu widzenia (nie
stwarzajg zagrozenia bezposredniego
i posredniego) dla bezpieczenstwa
lokat, tym samym w sposéb znaczacy
nie obnizajg oceny skutecznosci
systemu kontroli wewnetrznej. Obszar
ryzyka nie w petni zostat ujety w planie
audytu na rok objety oceng BION.

System informaciji zarzadczej zawiera
istotne braki (nie jest kompletny) i/lub
nie zapewnia dostarczania regularnej i
petnej informac;ji o poziomie i profilu
ryzyka.

System informacji zarzadczej zostat
sformalizowany (jest kompletny),
niemniej nie zapewnia regularnej i/lub
rzetelnej informacji o poziomie i profilu
ryzyka. Obszar w duzej mierze nie jest
objety systemem kontroli wewnetrznej.
W planie audytu wewnetrznego na rok
objety oceng BION obszar ujety zostat
w bardzo ograniczonym zakresie.
Badania audytu wewnetrznego w
wigkszosci nie zostaty zrealizowane.
Nieprawidtowosci stwierdzone w
wyniku procesu BION wymagajg
podjecia radykalnych dziatan. Brak ich
eliminacji w przysztosci moze w
negatywny sposob wptyng¢ na
sytuacje ekonomiczno — finansowg
banku. Obszar ryzyka w

System informaciji zarzadczej nie
zostat sformalizowany lub w systemie
wystepujg nieprawidtowosci
ograniczajgce dostep do informaciji o
poziomie i profilu ryzyka.

System informacji zarzgdczej wymaga
istotnych uzupetnien.

Obszar w ogole nie jest objety
systemem kontroli wewnetrznej. Bank
nie przypisat kluczowych
mechanizmow kontrolnych procesom
uznanym za istotne oraz nie dokonuje
niezaleznego monitorowania
przestrzegania tych mechanizmow.
Obszar ryzyka nie zostat
uwzgledniony w planie audytu na rok
objety oceng BION. Nieprawidtowosci
stwierdzone w wyniku procesu BION
wymagajg podjecia natychmiastowych
dziatan przez bank (wtgcznie z
ewentualnym zastosowaniem przez
KNF $rodka nadzorczego lub sankcji
nadzorczej).

80




Badania audytu wewnetrznego zostaty
zrealizowane.

Zalecenia audytu wewnetrznego w
przewazajgcym stopniu realizowane
sg terminowo i w przewazajgcym
stopniu podlegaja niezaleznej
weryfikacji.

przewazajgcym stopniu nie zostat
ujety w planie audytu, badania audytu
wewnetrznego w wiekszosci nie
zostaly zrealizowane.

Zalecenia audytu wewnetrznego nie
sg realizowane terminowo lub nie sg w
0gole weryfikowane.

*dotyczy: ryzyka pozycji (w tym ryzyka szczegolnego i ryzyka ogélnego pozycji w instrumentach finansowych), ryzyka walutowego, ryzyka cen towaréw i ryzyka CVA

Czes¢ D — Ryzyko stopy procentowej w portfelu bankowym

Ocena l; 1,5

Ocena 2; 2,5

Ocena 3

Struktura organizacyjna banku jest w
petni dostosowana do potrzeb
zarzadzania ryzykiem stopy
procentowej w portfelu bankowym.
Zapewnia rozdzielenie obowigzkow
oséb:

« inicjujgcych transakcje (front office),
» prowadzgcych obstuge ksiegowa
transakcji (back office),

» monitorujgcych ryzyko wynikajgce z
dziatalnosci transakcyjnej/front office,
* sprawujgcych kontrole nad
operacjami obcigzonymi ryzykiem
stopy procentowej w portfelu
bankowym,

* opracowujgcych oprogramowanie
dla operacji obcigzonych ryzykiem
stopy procentowej w portfelu
bankowym.

Linie podlegtosci i podziat kompetencji
zostaly jasno zdefiniowane.

Proces identyfikowania i pomiaru
ryzyka stopy procentowej w portfelu
bankowym jest wtasciwy i adekwatny

Struktura organizacyjna banku jest
wystarczajgco dostosowana do
potrzeb zarzadzania ryzykiem stopy
procentowej w portfelu bankowym.
Zapewnia rozdzielenie kluczowych
zadan w procesie zarzadzania
ryzykiem, w szczegoélnosci
zapewniona jest niezaleznos$¢ funkcji
transakcyjnych, rozliczeniowych i
kontrolnych (monitorujgcych ryzyko).

Proces identyfikowania i pomiaru
ryzyka jest poprawny, wystepujg
pewne braki obnizajgce efektywnosé
zarzadzania (nie pomijajg jednak
istotnych aspektow dziatania banku),
nie wptywajg znaczgco na wyniki
pomiaru i poziom ryzyka w
prowadzonej dziatalnosci. Bank
przeprowadza testy warunkéw
skrajnych oraz nadzorczy test wartosSci
odstajgcych, niemniej wyniki nie sg
wykorzystywane w biezgcym
zarzgdzaniu bankiem.

Struktura organizacyjna banku budzi
zastrzezenia z punktu widzenia
potrzeb zarzadzania ryzykiem stopy
procentowej w portfelu bankowym, np.
brak jest niezaleznosci funkgciji
sprzedazy od oceny ryzyka lub brak
jasnego okreslenia innych
kompetencji.

Proces identyfikowania i pomiaru
ryzyka stopy procentowej w portfelu
bankowym budzi zastrzezenia.
Wystepujg btedy w pomiarze ryzyka,
badz pomiar pomija istotne aspekty
dziatalnosci banku. Wyniki pomiaru
nie sg petne i nie przedstawiajg
catosciowo sytuacji banku w obszarze
ryzyka stopy procentowej w portfelu
bankowym. Bank przeprowadza testy
warunkow skrajnych, ktorych
zatozenia nie sg dostosowane do skali
i ztozonosci dziatania banku. Bank
przeprowadza nadzorczy test wartosci
odstajgcych, jednak z czestotliwoscig
rzadszg niz kwartalna. Modele

Struktura organizacyjna banku jest
niedostosowana do potrzeb
zarzgdzania ryzykiem stopy
procentowej w portfelu bankowym.

Pomiar nie jest adekwatny do skali i
zfozono$ci dziatania banku, nie
odzwierciedla aktualnej sytuacji banku
w obszarze ryzyka stopy procentowej
w portfelu bankowym. Bank nie
przeprowadza testow warunkow
skrajnych badz ich jakosc i/lub
czestotliwos¢ nie stanowi wsparcia dla
procesu zarzgdzania. Bank nie
przeprowadza nadzorczego test
wartosci odstajgcych. Modele pomiaru
nie podlegajg weryfikaciji.

Bank nie posiada systemu limitow
ograniczajgcych ryzyko stopy
procentowej w portfelu bankowym lub
system limitéw nie jest kompletny i nie
jest dostosowany do profilu i skali
dziatania banku. Wystepujg przypadki
braku akceptacji stosownych limitow.
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do skali i ztozono$ci prowadzonej
dziatalnosci. Stosowane metody
pomiaru ryzyka w sposob dokfadny i
ostrozny szacujg ryzyko, {j.:

- metody pomiaru ryzyka sg
dostosowane do ryzyka wynikajgcego
z portfela bankowego

- pomiar ryzyka uwzglednia wszystkie
odpowiednie pozycje bilansowe i
pozabilansowe oraz podziat na gtéwne
waluty

- stosowane przez bank metody
umozliwiajg pomiar gtéwnych
rodzajéw ryzyka stopy procentowej, w
tym ryzyka niedopasowania, ryzyka
bazowego, ryzyka opciji klienta.

Modele pomiaru ryzyka podlegaja
regularnemu procesowi weryfikaciji,
monitoringu lub walidacji.

Bank przeprowadza regularne testy
warunkow skrajnych oraz nadzorczy
test wartosci odstajgcych, ktérych
wyniki uwzgledniane sg w procesie
zarzgdzania ryzykiem.

System limitdw jest kompletny
(uwzglednia co najmniej limity
wynikajgce z przepisow prawa i
dobrych praktyk bankowych)
dostosowany do profilu i skali
dziatania banku.

Limity zaakceptowane na
odpowiednim poziomie, zgodnie z
przepisami prawa i procedurami
wewnetrznymi.

Limity sg przestrzegane a ich
wykorzystanie wtasciwie raportowane.

Modele pomiaru ryzyka podlegajg
regularnemu procesowi weryfikacji,
monitoringu lub walidacji.

System limitéw nie jest kompletny,
niemniej dostosowany do profilu i skali
dziatania banku. Limity sg
zaakceptowane na odpowiednim
poziomie, niemniej nie wyczerpujg
przepiséw prawa. Limity sg
przestrzegane a ich wykorzystanie
wiasciwie raportowane.

Proces monitoringu ryzyka nie budzi
istotnych zastrzezen.

pomiaru ryzyka nie podlegajg
regularnej weryfikacji, monitoringowi
lub walidaciji.

System limitéw jest kompletny,
niemniej nie jest dostosowany do
profilu i skali dziatania banku. Limity
sg zaakceptowane, niemniej
niezgodnie z procedurami i/lub
przepisami prawa. Wystepujg czeste
przekroczenia limitéw i przypadki
niewtasciwego raportowania realizacji
limitéw.

Przekroczenia limitow nie sg
raportowane lub sg raportowane z
opo6znieniem wptywajgcym na
skutecznosé¢ zarzgdzania ryzykiem.

Proces monitoringu ryzyka jest
nieskuteczny.
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Proces monitoringu ryzyka nie budzi
zastrzezen.

Czesé E — Ryzyko operacyjne

Ocena l; 1,5

Ocena 2; 2,5

Ocena 3

Bank przyjat strategie/polityke
zarzadzania ryzykiem operacyjnym.
Strategia jest adekwatna do skali,
ztozonosci i charakteru prowadzonej
przez bank dziatalnosci oraz zawiera
wszystkie elementy okreslone w
przepisach prawa i dobrych
praktykach bankowych.
Strategia/polityka banku jest
dostosowana do modelu biznesowego
banku. Zasady zarzgdzania ryzykiem
operacyjnym zostaty ujete w jednym
dokumencie. Zarzad, rada nadzorcza i
kierownictwo sprawujg wszechstronny
nadzér nad realizacjg przyjetych
regulacji. Strategia, a w tym zasady
zarzgdzania ryzykiem operacyjnym,
podlegaj regularnym przeglagdom oraz
jesli zajdzie taka potrzeba - weryfikacji
i aktualizaciji.

Strategia/polityka okresla tolerancje
banku na ryzyko operacyjne,
uwzgledniajgc:

* kierunki zarzgdzania tym ryzykiem,

« priorytet dziatan zarzgdczych,

* zakres oraz sposob transferowania
ryzyka operacyjnego poza bank,

* gtéwne zasady identyfikaciji,
szacowania/pomiaru, monitorowania,
zabezpieczania,

Bank przyjat strategie/polityke
zarzadzania ryzykiem operacyjnym.
Braki w strategii/polityce nie wptywajg
na wzrost ryzyka operacyjnego.
Zasady zarzadzania ryzykiem
operacyjnym zostaly ujete w kilku
powigzanych dokumentach. Zarzad,
rada nadzorcza i kierownictwo
sprawujg wszechstronny nadzor nad
realizacjg przyjetych regulacji.
Strategia, a w tym zasady zarzadzania
ryzykiem operacyjnym, podlegajg
nieregularnym przegladom, jedna jesli
zajdzie taka potrzeba sg weryfikowane
i aktualizowane. Strategia/polityka
okresla tolerancje banku na ryzyko
operacyjne, uwzgledniajgc wszystkie
niezbedne elementy. Zakres
formalizacji i zZtozonosci
strategii/polityki zarzgdzania ryzykiem
operacyjnym jest proporcjonalny do
specyfiki dziatania banku i do
okre$lonego profilu ryzyka.

Proces zarzadzania ryzykiem zostat
sformalizowany poprzez
wprowadzenie procedur dotyczgcych
zarzadzania ryzykiem operacyjnym,
ktore zostaly zatwierdzone przez
kierownictwo banku. Przyjete w banku

Strategia/polityka zarzgdzania
ryzykiem operacyjnym pomija istotne
elementy wymienione w rekomendac;ji
M, co wptywa na wzrost ryzyka
operacyjnego. Strategia/polityka, a w
tym zasady zarzgdzania ryzykiem
operacyjnym, podlegajg
nieregularnym przeglgdom. Mimo
zidentyfikowania takiej potrzeby, nie
dokonuje sie weryfikaciji i aktualizacji
strategii/polityki. Strategia/polityka
okresla tolerancje banku na ryzyko
operacyjne, uwzgledniajgc wszystkie
niezbedne elementy.

Zakres formalizacji i ztozonosci polityki
zarzgdzania ryzykiem operacyjnym
nie jest proporcjonalny do specyfiki
dziatania banku i do okreslonego
profilu ryzyka.

Proces zarzgdzania ryzykiem zostat
sformalizowany poprzez
wprowadzenie procedur dotyczgcych
zarzgdzania ryzykiem operacyjnym,
ktére zostaty zatwierdzone przez
kierownictwo banku. Przyjete w banku
regulacje wewnetrzne nie
uwzgledniajg wszystkich ryzyk
wchodzacych w skiad ryzyka
operacyjnego zgodnie z przyjetg

Bank nie posiada strategii/polityki
zarzgdzania ryzykiem lub strategia
zarzgdzania ryzykiem operacyjnym
nie podlega regularnym przeglgdom.
Nadzor sprawowany przez zarzad,
rada nadzorcza i kierownictwo nad
realizacjg przyjetej strategii jest
niewystarczajacy.

Proces zarzgdzania ryzykiem nie
zostat sformalizowany poprzez
wprowadzenie procedur dotyczacych
zarzgdzania ryzykiem operacyjnym,
ktére zostaty zatwierdzone przez
kierownictwo banku lub posiadane
przez bank procedury wewnetrzne w
zakresie ryzyka operacyjnego sg
nieaktualne.

Bank nie rozpoznat zagrozen
zwigzanych z ustugami ptatniczymi i
nie posiada programu szkolen.
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* system kontroli.

Zakres formalizaciji i ztozonosci
strategii/polityki zarzadzania ryzykiem
operacyjnym jest proporcjonalny do
specyfiki dziatania banku i do
okreslonego profilu ryzyka.

Proces zarzadzania ryzykiem zostat
sformalizowany poprzez
wprowadzenie procedur dot.
zarzadzania ryzykiem operacyjnym,
ktére zostaly zatwierdzone przez
Kierownictwo Banku. Przyjete w
banku regulacje wewnetrzne
uwzgledniajg wszystkie ryzyka
wchodzgce w sktad ryzyka
operacyjnego zgodnie z przyjetg w
Metodyce BION systematyka.
Posiadane przez Bank procedury
wewnetrzne w zakresie ryzyka
operacyjnego sg aktualne.

regulacje wewnetrzne nie
uwzgledniajg wszystkich rodzajow
ryzyka wchodzgcych w sktad ryzyka
operacyjnego zgodnie z przyjeta
systematyka. Posiadane przez Bank
procedury wewnetrzne w zakresie
ryzyka operacyjnego sg aktualne.

systematyka. Posiadane przez Bank
procedury wewnetrzne w zakresie
ryzyka operacyjnego sg nieaktualne.

Struktura organizacyjna w zakresie
zarzadzania ryzykiem operacyjnym
nie budzi zastrzezen. Struktura
obejmuje wszystkie obszary
dziatalnosci generujace ryzyko
operacyjne oraz zapewnia
funkcjonowanie niezaleznego
procesu identyfikacji ryzyka
operacyjnego. W strukturze wystepuje
jasny i przejrzysty podziat
odpowiedzialnosci pomiedzy
cztonkami zarzadu.

W banku istnieje udokumentowany
proces: identyfikacji i szacowania
zagrozen zwigzanych z ryzykiem
operacyjnym dla catej dziatalnosci
banku oraz wrazliwosci banku na te

Struktura organizacyjna budzi
zastrzezenia, jednakze obejmuje
wszystkie obszary dziatalnoéci
generujace ryzyko operacyjne.
Zastrzezenia budzi proces pomiaru,
nie zapewniajgcy petnej niezaleznosci
identyfikacji. W strukturze wystepuje
jasny i przejrzysty podziat
odpowiedzialnosci pomiedzy cztonkéw
zarzadu.

W banku istnieje udokumentowany
proces: identyfikacji i szacowania
zagrozen zwigzanych z ryzykiem
operacyjnym dla catej dziatalnosci
banku oraz wrazliwosci banku na te
zagrozenia, badania ich mozliwego
wplywu na wynik z dziatalnosci,

Struktura organizacyjna w zakresie
ryzyka operacyjnego pomija istotne
obszary dziatalnosci banku
generujgce ryzyko operacyjne. Podziat
odpowiedzialnosci pomiedzy cztonkéw
zarzadu jest nieprzejrzysty.

W banku istnieje udokumentowany
proces: identyfikacji i szacowania
zagrozen zwigzanych z ryzykiem
operacyjnym dla catej dziatalnosci
banku oraz wrazliwosci banku na te
zagrozenia, badania ich mozliwego
wptywu na wynik z dziatalnosci,
okre$lenia mozliwych zabezpieczen.
Bank posiada system identyfikacji i
pomiaru ryzyka operacyjnego, ktory
uwzglednia tylko mierniki wskazane w

Brak struktury organizacyjnej w
zakresie identyfikacji ryzyka
operacyjnego — procedury banku nie
wskazujg sposobu przekazywania
informacji o zdarzeniach
operacyjnych. Bank nie posiada
systemu identyfikacji i pomiaru ryzyka
operacyjnego. Bank nie przeprowadza
testow warunkow skrajnych lub
przeprowadza je sporadycznie. Bank
nie posiada systemu monitorowania
ryzyka operacyjnego lub
monitorowanie ryzyka prowadzone
jest nieregularnie i bez powigzania z
procesami zachodzgcymi w banku.
Bank nie wdrozyt systemu
regularnego monitorowania zdarzenh
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zagrozenia, badania ich mozliwego
wptywu na wynik z dziatalno$ci,
okreslenia mozliwych zabezpieczen.
Bank posiada system identyfikacji i
pomiaru ryzyka operacyjnego
uwzgledniajgcy elementy wskazane w
Rozporzgdzeniu delegowanym
Komisji (UE) 2018/389 (dalej RTS),
ustawie o ustugach ptatniczych (dalej
UUP), Wytycznych EBA,
Rekomendacji M. Organ zarzgdzajacy
i kadra kierownicza wyzszego
szczebla instytucji rozumiejg zatozenia
systemu pomiaru ryzyka i majg
swiadomos¢ stopnia ryzyka, jakie
wigze sie ze stosowaniem danego
modelu. Bank przeprowadza
regularne testy warunkow skrajnych,
ktorych wyniki uwzgledniane sg w
procesie zarzgdzania ryzykiem
operacyjnym (np. w ramach
corocznego przegladu strategii i
polityki ryzyka operacyjnego).
Jakos$ciowe podejscie do zarzgdzania
ryzykiem operacyjnym zostato
uzupetnione podejsciem ilosciowym.
Bank analizuje swoje operacje i
dziatania na podstawie listy
potencjalnych zagrozen i strat
zwigzanych z ryzykiem operacyjnym.
Bank wdrozyt system regularnego
monitorowania zdarzeh operacyjnych i
profilu ryzyka operacyjnego. Bank
monitoruje ryzyko operacyjne z
uwzglednieniem elementow
okreslonych w rekomendaciji 15
Rekomendacji M. System
monitorowania obejmuje wszystkie

okreslenia mozliwych zabezpieczen.
Bank posiada system identyfikacji i
pomiaru ryzyka operacyjnego, ktory
nie uwzglednia wszystkich elementéw
wskazanych w Wytycznych EBA i
Rekomendaciji M, jednakze ww. braki
nie wplywajg na wzrost ryzyka
operacyjnego. Bank przeprowadza
regularne testy warunkéw skrajnych,
ktérych wyniki uwzgledniane sg w
procesie zarzgdzania ryzykiem
operacyjnym (np. w ramach
corocznego przegladu strategii i
polityki ryzyka operacyjnego).
Jakosciowe podejscie do zarzgdzania
ryzykiem operacyjnym zostato
uzupetnione podejsciem ilosciowym.
Bank nie analizuje swoich operaciji i
dziatan na podstawie listy
potencjalnych zagrozeh.

Bank monitoruje ryzyko operacyjne z
uwzglednieniem wigkszosci
elementow okreslonych w RTS, UUP,
Wytycznych EBA i Rekomendacji M .
System monitorowania obejmuje
procesy kluczowe. Procesowi
monitorowania zostat poddany
przebieg tylko wybranych waznych
procesow sktadajgcych sie na
dziatalnos¢ bankowg. W banku zostat
wdrozony system biezgcego
monitorowania narazenia na ryzyko
operacyjne i powstawania strat w
pionach operacyjnych. Monitorowanie
opiera sie na analizie biezgcych
kluczowych parametréw, miar oraz
norm charakterystycznych dla

RTS oraz jeden z miernikow
wskazanych w Rekomendacji M.
Bank nieregularnie przeprowadza
testy warunkéw skrajnych, ktoérych
wyniki nie sg uwzgledniane w
procesie zarzadzania ryzykiem
operacyjnym. Jakosciowe podejscie
do zarzgdzania ryzykiem operacyjnym
nie zostato uzupetnione podejsciem
iloéciowym. Bank nie analizuje swoich
operaciji i dziatan na podstawie listy
potencjalnych zagrozen i strat
zwigzanych z ryzykiem operacyjnym.
System monitorowania ryzyka
operacyjnego nie uwzglednia czesci
wymogow okreslonych w RTS, UUP,
Wytycznych EBA oraz wigkszosci
elementdéw okreslonych w
Rekomendaciji M. System
monitorowania nie obejmuje procesow
kluczowych. Monitorowanie nie opiera
sie na analizie biezgcych kluczowych
parametréw, miar oraz norm
charakterystycznych dla dziatalnosci
operacyjnej jednostek
organizacyjnych.

O ile bank posiada plan ciggtosci
dziatania i plany awaryjne to nie sg
one dostosowane do specyfiki
banku(nie uwzgledniaja
zidentyfikowanych krytycznych
procesOw biznesowych) lub ich
dziatanie nie podlega cyklicznemu
testowaniu/aktualizacji. Bank posiada
polityke zarzgdzania ryzykiem
operacyjnym w grupie kapitatowe;.
Niemniej jednak identyfikacja ryzyka
operacyjnego w grupie kapitatowej

operacyjnych i profilu ryzyka
operacyjnego.

Bank nie ma planu ciggtosci dziatania
lub planéw awaryjnych lub dotyczg
one waskiego zakresu dziatania banku
(nie uwzgledniajg krytycznych
procesow banku). Procedury te nie
podlegajg regularnym przeglgdom.
Bank nie posiada polityki zarzgdzania
ryzykiem operacyjnym w grupie
kapitatowej. Bank nie identyfikuje
podmiotéw istotnych dla grupy, a
takze nie posiada okreslonego
systemu informaciji zarzadczej dla
podmiotéw zaleznych.
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procesy kluczowe. Procesowi
monitorowania zostat poddany
przebieg wszystkich waznych
proceséw sktadajgcych sie na
dziatalnos¢ bankowa. W banku zostat
wdrozony system biezgcego
monitorowania narazenia na ryzyko
operacyjne i powstawania strat w
pionach operacyjnych. Monitorowanie
opiera sie na analizie biezacych
kluczowych parametrow, miar oraz
norm charakterystycznych dla
dziatalnosci operacyjnej jednostek
organizacyjnych (warto$¢ transakciji,
poziom btedéw, przerwy i awarie,
zmiany kadrowe, wprowadzanie
nowych produktéw, itd.).

Bank posiada kompleksowe i
sprawdzone plany awaryjne i plany
ciggtosci dziatania, ktére zapewniajg
prowadzenie biezgcej dziatalnosci i
ograniczenia strat w przypadku
powaznego zakidcenia dziatalnosci. W
celu zarzgdzania ciggtoscig dziatania
zidentyfikowano krytyczne procesy
biznesowe, dla ktérych szybkie
odzyskanie sprawnosci dziatania
moze by¢ znaczace, wigczajgc
réwniez takie, w ktérych wystepuje
zalezno$¢ od zrédet zewnetrznych lub
0s6b trzecich. Bank posiada,
aktualizuje i cyklicznie testuje plan
ciggtosci dziatania (zapewniajacy
ciggte i niezaktécone dziatanie banku)
oraz plany awaryjne (stuzgce
zapewnieniu mozliwosci prowadzenia
biezgcej dziatalnosci banku i
ograniczeniu strat w przypadku

dziatalnosci operacyjnej jednostek
organizacyjnych .

W celu zarzgdzania ciggtoscig
dziatania zidentyfikowano krytyczne
procesy biznesowe, dla ktérych
szybkie odzyskanie sprawnosci
dziatania moze by¢ znaczgce,
wigczajgc rowniez takie, w ktérych
wystepuje zaleznos¢ od zrodet
zewnetrznych lub oséb trzecich. Bank
posiada i cyklicznie testuje plan
ciggtosci dziatania oraz plany
awaryjne, jednak dokumenty te
wymagajg uzupetnien lub nie byty
aktualizowane adekwatnie do testéw.
Braki w planie ciggtosci dziatania nie
powodujg wzrostu ryzyka
operacyjnego. Bank posiada polityke
zarzgdzania ryzykiem, w tym ryzykiem
operacyjnym, w grupie kapitatowej.
Niemniej jednak identyfikacja ryzyka
operacyjnego w grupie kapitatowej
budzi zastrzezenia. Bank identyfikuje
podmioty istotne dla grupy, a takze
posiada okreslony system informacji
zarzadczej dla podmiotéw zaleznych.

budzi zastrzezenia. Bank identyfikuje
podmioty istotne dla grupy. System
informacji zarzgdczej dla podmiotéw
zaleznych budzi zastrzezenia, zakres i
czestotliwosc¢ raportéw jest nie
adekwatny do skali dziatalnosci
podmiotu.
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wystgpienia niekorzystnych zdarzen
wewnetrznych i zewnetrznych
mogacych powaznie zakitécié te
dziatalnos$¢). Plan ciggtosci dziatania
uwzglednia wszystkie oczekiwane
elementy. Bank posiada polityke
zarzadzania ryzykiem operacyjnym w
grupie kapitatowej. Bank identyfikuje
kategorie zdarzen operacyjnych oraz
podmioty istotne dla grupy, a takze
posiada okres$lony, nie budzacy
zastrzezen, system informacji
zarzadczej dla podmiotéw zaleznych.

System informaciji zarzadczej jest
kompletny (okresla czestotliwosc,
zakres informaciji, odbiorcow, komorki
sporzgdzajgce, sposob raportowania),
zapewnia dostarczanie rzetelnej
(obejmujgcej caty obszar ryzyka
operacyjnego i regularnej informacji o
poziomie i profilu ryzyka.

Obszar objety jest systemem kontroli
wewnetrznej. Bank przypisat kluczowe
mechanizmy kontrolne procesom
uznanym za istotne oraz niezaleznie
monitoruje ich przestrzeganie. Obszar
ryzyka zostat ujety w planie audytu,
badania audytu wewnetrznego zostaty
zrealizowane. Zalecenia audytu sg w
petni i terminowo realizowane, a
efektywnos¢ realizacji podlega
niezaleznej weryfikaciji.

System informaciji zarzadczej zawiera
nieznaczne braki (nie okresla zakresu,
badz czestotliwosci, bgdz odbiorcow,
badz komoérek sporzadzajgcych, badz
sposobu raportowania), niemniej
zapewnia dostarczanie regularnej i
petnej informacji o poziomie i profilu
ryzyka operacyjnego. Obszar niemal
catkowicie objety jest systemem
kontroli wewnetrznej.

Nieprawidtowosci stwierdzone w
wyniku procesu BION dotyczgce
przypisania mechanizmow kontrolnych
procesom istotnym oraz niezaleznego
ich monitorowania nie sg znaczace z
nadzorczego punktu widzenia (nie
stwarzajg zagrozenia bezposredniego
i posredniego) dla bezpieczenstwa
lokat, tym samym w sposdb znaczgcy
nie obnizajg oceny skutecznosci
systemu kontroli wewnetrznej. Obszar
ryzyka nie w petni zostat ujety w planie
audytu na rok objety oceng BION,

System informaciji zarzadczej zawiera
istotne braki (nie jest kompletny) i/lub
nie zapewnia dostarczania regularnej i
petnej informac;ji o poziomie i profilu
ryzyka operacyjnego.

System informacji zarzadczej zostat
sformalizowany (jest kompletny),
niemniej nie zapewnia regularnej i/lub
rzetelnej informacji o poziomie i profilu
ryzyka. Obszar w duzej mierze nie jest
objety systemem kontroli wewnetrznej.
Bank w przewazajgcym stopniu nie
przypisat kluczowych mechanizméw
kontrolnych procesom uznanym za
istotne oraz w przewazajgcym stopniu
nie dokonuje niezaleznego
monitorowania przestrzegania tych
mechanizmow.

Nieprawidtowosci stwierdzone w
wyniku procesu BION wymagajg
podjecia radykalnych dziatan. Brak ich
eliminacji w przysztosci moze w
negatywny sposoéb wptyng¢ na

System informaciji zarzadczej nie
zostat sformalizowany lub w systemie
wystepujg nieprawidtowosci
ograniczajgce dostep do informaciji o
poziomie i profilu ryzyka
operacyjnego.

System informacji zarzgdczej wymaga
istotnych uzupetnien.

Obszar w ogdle nie jest objety jest
systemem kontroli wewnetrznej. Bank
nie przypisat kluczowych
mechanizmow kontrolnych procesom
uznanym za istotne oraz nie dokonuje
niezaleznego monitorowania
przestrzegania tych mechanizmow.
Obszar ryzyka nie zostat w ogdle ujety
w planie audytu. Nieprawidtowosci
stwierdzone w wyniku procesu BION
wymagajg podjecia natychmiastowych
dziatan przez bank (wtgcznie z
ewentualnym zastosowaniem przez
KNF $rodka nadzorczego lub sankcji
nadzorczej).
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badania audytu wewnetrznego zostaty
zrealizowane.

Zalecenia audytu wewnetrznego w
przewazajgcym stopniu realizowane
sg terminowo i w przewazajgcym
stopniu podlegajg niezaleznej
weryfikacji.

sytuacje ekonomiczno — finansowg
banku. W planie audytu
wewnetrznego na rok objety oceng
BION obszar ujety zostat w bardzo
ograniczonym zakresie. Badania
audytu wewnetrznego w wiekszosci
nie zostaty zrealizowane.

Zalecenia audytu wewnetrznego nie
sg realizowane terminowo lub nie sg w
0gole weryfikowane.

Bank w sposob kompleksowy
uwzglednia zarzgdzanie ryzykiem
modeli w strategii/polityce
zarzadzania.

Dla zdecydowanej wiekszosci modeli
bank posiada procedury okres$lajgce
od strony operacyjnej sposoby
zarzadzania ryzykiem modeli we
wszystkich fazach cyklu ich zycia.
Zarzad banku jest bezposrednio
odpowiedzialny za podejmowanie
wszystkich istotnych decyzji w
odniesieniu do wszystkich istotnych
modeli wystepujgcych w banku.
Bank posiada rejestr modeli
obejmujgcy wszystkie wystepujgce w
banku modele, ktéry jest
aktualizowany na biezgco a zakres
zawartych w nich danych jest
szczegotowy i dostosowany do
istotnosci modelu.

Bank sformutowat minimalne kryteria
jakosci dziatania modeli w odniesieniu
do wszystkich wykorzystywanych
modeli, a wyniki biezgcych
przegladéw jakosci dziatania
(walidacja, monitoring lub audyt)

Bank w sposob wystarczajgcy
uwzglednia zarzgdzanie ryzykiem
modeli w strategii/polityce
zarzadzania.

Dla duzej czesci modeli bank posiada
procedury okreslajgce od strony
operacyjnej sposoby zarzadzania
ryzykiem modeli w najistotniejszych
fazach cyklu ich zycia.

Zarzad banku jest bezposrednio
odpowiedzialny za podejmowanie
czesci istotnych decyzji w odniesieniu
do wiekszosci najistotniejszych modeli
wystepujgcych w banku.

Bank posiada rejestr modeli
obejmujacy najistotniejsze modele
wystepujgce w banku i jest on
aktualizowany — co do zasady - na
biezgco a zakres zawartych w nich
danych pozwala na wycigganie
wnioskOw na poziomie ogolnym w
zakresie poszczegdinych modeli.
Bank sformutowat minimalne kryteria
jakosci dziatania modeli przynajmniej
w odniesieniu do najistotniejszych
modeli, a wyniki biezgcych
przegladéw jakosci dziatania
(walidacja, monitoring lub audyt)

Regulacje dotyczgce zarzagdzania
ryzykiem modeli w formie
strategii/polityki nie sg wystarczajgco
dostosowane do istotnosci tego
ryzyka.

Tylko w odniesieniu do wybranych
modeli Bank posiada procedury
okreslajgce od strony operacyjnej
sposoby zarzgdzania ryzykiem modeli
lub pomija w nich istotne fazy cyklu ich
zycia.

Zarzad banku lub wiasciwy komitet
podejmujg tylko niektoére istotne
decyzje w odniesieniu tylko do
wybranych modeli wystepujgcych w
banku.

Bank posiada rejestr modeli
obejmujacy tylko niektdre wystepujgce
w banku modele, a czestotliwosc¢ jego
aktualizaciji lub zakres przedmiotowy
budzg zastrzezenia.

Bank sformutowat minimalne kryteria
jakosci dziatania modeli tylko do
wybranych modeli, a wyniki biezgcych
przegladow jakosci dziatania
(walidacja, monitoring lub audyt)
wskazujg, ze wiekszos¢ z nich spetnia
te kryteria.

Bank nie posiada regulaciji
dotyczacych zarzagdzania ryzykiem
modeli w formie strategii/polityki,
pomimo uznania tego ryzyka za
istotne.

Bank nie posiada procedur
okreslajacych od strony operacyjnej
sposoby zarzgdzania ryzykiem modeli.
Zarzad banku lub wtasciwy komitet w
zasadzie nie podejmujg decyzji w
odniesieniu do modeli wystepujgcych
w banku.

Bank nie posiada rejestru modeli.
Bank nie sformutowat minimalnych
kryteriow jako$ci dziatania modeli lub
wyniki biezgcych przegladdw jakosci
dziatania (walidacja, monitoring lub
audyt) wskazujg, ze wiekszos¢ modeli
nie spetnia tych kryteriow.

Pomimo istotnosci tego ryzyka, w
banku (lub na poziomie banku
zrzeszajgcego) nie wystepuje
komérka walidacji modeli.

Proces zarzgdzania ryzykiem modeli
nie stanowi przedmiotu audytéw
wewnetrznych lub czestotliwos¢ i
zakres tych audytéw sg
niewystarczajgce lub liczba otwartych

88




wskazujg, ze wszystkie wystepujgce w
banku modele spetniajg te kryteria.

Z powodu istotnosci tego ryzyka, w
banku wystepuje komaorka walidacji
modeli (lub na poziomie banku
zrzeszajgcego) cechujgca sie petng
niezaleznoscig wzgledem komérek
odpowiedzialnych za budowe i
stosowanie modeli a zakresem
przedmiotowym jej dziatania objete sg
z okre$long i przestrzegang
czestotliwoscig, wszystkie modele
istotne.

Proces zarzgdzania ryzykiem modeli
we wszystkich najistotniejszych
aspektach stanowi przedmiot
okresowych audytéw wewnetrznych, a
ich czestotliwosc¢ i zakres sg
wystarczajgce i dostosowane do
poziomu ryzyka, z kolei liczba
otwartych zalecen o wysokim
priorytecie jest mata.

Wszystkie modele istotne zostaty
objete procesem walidaciji.

Nie zidentyfikowano modeli, w
stosunku do ktérych, od poczatku ich
funkcjonowania w banku nie
przeprowadzono walidaciji.

W stosunku do wszystkich modeli, dla
ktorych okreslono nie rzadszg niz
roczna czestotliwos¢ monitoringu,
bank wykonat monitoring w okresie 12
miesiecy do daty BION.

Dla wszystkich modeli istotnych
wyznaczono poziom ryzyka.

wskazujg, ze wszystkie najistotniejsze
modele wystepujgce w banku
spetniajg te kryteria.

Z powodu istotnosci tego ryzyka, w
wystepuje komérka walidacji modeli
(lub na poziomie banku
zrzeszajgcego) cechujgca sie pewng
niezaleznoscig wzgledem komoérek
odpowiedzialnych za budowe i
stosowanie modeli a zakresem
przedmiotowym jej dziatania objete sg
z zazwyczaj okreslong i z reguty
przestrzegang czestotliwoscia,
wszystkie najistotniejsze modele.
Proces zarzadzania ryzykiem modeli
W przynajmniej czesci
najistotniejszych aspektoéw stanowi
przedmiot okresowych audytow
wewnetrznych, a ich czestotliwos¢ i
zakres sg, co do zasady,
wystarczajgce i dostosowane do
poziomu ryzyka, z kolei liczba
otwartych zalecen o wysokim
priorytecie jest umiarkowana.
Zidentyfikowano nieliczne (<10%)
przypadki braku objecia procesem
walidacji modeli istotnych.
Zidentyfikowano nieliczne (<10%)
przypadki braku przeprowadzenia
monitoringu w okresie 12 miesiecy do
daty BION w stosunku do
funkcjonujgcych modeli, dla ktorych
przewidziana czestotliwos¢
monitoringu jest nie rzadsza niz
roczna.

Zidentyfikowano nieliczne przypadki
(<10%) braku wyznaczenia poziomu

Pomimo istotnosci tego ryzyka,
wystepujgca w banku komoérka
walidacji modeli (lub na poziomie
banku zrzeszajgcego) cechuje sie
niskim poziomem niezaleznosci
wzgledem komodrek odpowiedzialnych
za budowe i stosowanie modeli lub
zakresem przedmiotowym jej dziatania
objete sg tylko niektére modele lub
czestotliwos¢ tej walidaciji jest
niewystarczajgca.

Proces zarzadzania ryzykiem modeli
stanowi przedmiot audytéw
wewnetrznych, a ich czestotliwos¢ i
zakres sg w ograniczonym stopniu
dostosowane do poziomu ryzyka lub
liczba otwartych zalecen o wysokim
priorytecie jest duza.

Zidentyfikowano przypadki (10%-25%)
braku objecia procesem walidac;ji
modeli istotnych.

Zidentyfikowano przypadki (10%-25%)
braku przeprowadzenia monitoringu w
stosunku do funkcjonujgcych modeli.
Zidentyfikowano przypadki (10%-25%)
braku wyznaczenia poziomu ryzyka w
stosunku do modeli istotnych.

zalecen o wysokim priorytecie jest
bardzo duza.

W odniesieniu do istotnego (>25%)
odsetka modeli istotnych, nie
przeprowadzono walidacji w okresie
12 miesiecy do daty BION.

W odniesieniu do istotnego (>25%)
odsetka modeli, nie przeprowadzono
monitoringu w okresie 12 miesiecy do
daty BION.

Zidentyfikowano istotng (>25%) liczbe
przypadkow braku wyznaczenia
poziomu ryzyka w stosunku do modeli
istotnych.

Zidentyfikowano istotny (>25%)
odsetek przeterminowanych
rekomendaciji walidacyjnych.
Zidentyfikowano istotny (>25%)
odsetek przeterminowanych
rekomendacji audytowych.
Zidentyfikowano istotny (>25%)
odsetek modeli, dla ktorych wyniki
walidacji/monitoringu wskazaty na
potrzebe wprowadzenia dziatan
naprawczych.
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ryzyka w stosunku do modeli
istotnych.

Analiza i ocena conduct risk nie budzg
zastrzezen. Bank w sposob kompletny
ocenia ryzyko wprowadzania nowych
produktow.

Odpowiednie komorki banku
efektywnie uczestniczg w procesie
oceny wprowadzania nowych
produktéow oraz ich modyfikacji.

Bank wprowadzit efektywne
mechanizmy zapewniajgce
przestrzeganie wymogow ustawowych
oraz podejmuje skuteczne dziatania
zapobiegajace wystepowaniu klauzul
abuzywnych.

Bank w odpowiednim zakresie
informuje klientéw o ryzyku
Zwigzanym z nowymi
produktami/ustugami, jak réwniez w
sposéb wiasciwy stosuje wymogi
dotyczace przekazu reklamowego
oraz przeciwdziata manipulacjom i
wprowadzaniu klientow w btad.

Wyniki analizy i oceny conduct risk w
przewazajgcym stopniu nie budzg
zastrzezen.

Bank w znacznym stopniu dokonuje
kompletnej oceny ryzyka
wprowadzania nowych produktow (w
szczegolnosci w odniesieniu do
produktéw o istotnych ryzykach).
Odpowiednie komorki banku w
wigkszosci przypadkow efektywnie
uczestniczg w procesie oceny
wprowadzania nowych produktow
oraz ich modyfikacji (przynajmniej w
odniesieniu do produktow o istotnych
ryzykach).

Bank wprowadzit wiekszo$¢
niezbednych mechanizméw
zapewniajgcych przestrzeganie
wymogow ustawowych oraz
podejmuje dziatania zapobiegajgce
wystepowaniu klauzul abuzywnych.
Bank zasadniczo w dobrym stopniu
informuje klientéw o ryzyku
zwigzanym z nowymi
produktami/ustugami, jak rowniez nie
narusza w sposob istotny wymogoéw
dotyczacych przekazu reklamowego
oraz zapewnit wystarczajgce
mechanizmy przeciwdziatania
manipulacjom i wprowadzaniu
klientéw w biad.

Analiza i ocena conduct risk budzg
istotne zastrzezenia.

Istniejg obawy, czy bank w sposéb
wtasciwy ocenia ryzyko wprowadzania
nowych produktow.

Niezbedne komorki banku nie sg
efektywnie i/lub w odpowiednim
stopniu angazowane w proces oceny
wprowadzania nowych produktow
oraz ich modyfikacji.

Istniejg obawy, czy Bank w sposob
wiasciwy zapewnia przestrzeganie
wymogow ustawowych i zapobiega
wystepowaniu klauzul abuzywnych.
Informowanie klientéw o ryzyku
zwigzanym z nowymi
produktami/ustugami budzi istotne
zastrzezenia.

Istniejg obawy, czy Bank w sposdb
wiasciwy stosuje wymogi dotyczgce
przekazu reklamowego, a
mechanizmy przeciwdziatania
manipulacjom i wprowadzaniu
klientéw w btad sg niewystarczajgce
i/lub wystepuja przypadki ich
nieprzestrzegania.

Analiza i ocena conduct risk sg
dokonywane w sposob niewfasciwy
lub nie sg przeprowadzane.

Bank nie ocenia lub ocenia w sposéb
niewystarczajgcy ryzyko
wprowadzania nowych produktow.
Niezbedne komorki banku nie sg
angazowane w proces oceny
wprowadzania nowych produktow
oraz ich modyfikac;ji lub ich udziat jest
nieistotny.

Bank nie wprowadzit mechanizmow
zapewniajgcych przestrzeganie
wymogow ustawowych lub
mechanizmy te nie funkcjonujg (lub
funkcjonujg w niktym zakresie). Bank
nie zapobiega wystepowaniu klauzul
abuzywnych lub podejmowane
dziatania sg nieskuteczne.

Bank nie informuje klientéw o ryzyku
zwigzanym z nowymi
produktami/ustugami lub wykonuje to
w matym zakresie.

Bank nie stosuje wymogoéw
dotyczacych przekazu reklamowego
(lub stosuje je w matym zakresie), a
mechanizmy przeciwdziatania
manipulacjom i wprowadzaniu
klientéw w btad sg niewystarczajace
lub wystepujg czeste przypadki ich
nieprzestrzegania.
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Sposoéb wypetniania przez bank Sposob wypetniania przez bank Sposoéb wypetniania przez bank Sposoéb wypetniania przez bank
wymogoéw MiFID II, MIFIR, PRIIP, wymogoéw MiFID II, MIFIR, PRIIP, wymogoéw MiFID II, MIFIR, PRIIP, wymogoéw MiFID I, MIFIR, PRIIP,
rozporzgdzenia w sprawie naduzy¢ na | rozporzgdzenia w sprawie naduzy¢ na | rozporzgdzenia w sprawie naduzy¢ na | rozporzgdzenia w sprawie naduzy¢ na
rynku i EMIR oraz postanowien aktéw | rynku i EMIR oraz postanowien aktéw | rynku i EMIR oraz postanowien aktéw | rynku i EMIR oraz postanowien aktéw
delegowanych uzupetniajgcych EMIR | delegowanych uzupetniajacych EMIR | delegowanych uzupetniajgcych EMIR | delegowanych uzupetniajgcych EMIR

wskazuje na brak dostrzegalnego wskazuje na niskie ryzyko wskazuje na $rednie ryzyko wskazuje na wysokie ryzyko
ryzyka nieodpowiedniosci nieodpowiedniosci stosowanych nieodpowiedniosci stosowanych nieodpowiedniosci stosowanych
stosowanych mechanizméw mechanizmoéw kontrolnych. mechanizmow kontrolnych. mechanizmow kontrolnych.

kontrolnych.

Czes¢ F — Ryzyko prania pieniedzy i finansowania terroryzmu (ML/TF) (ocena netto za obszar AML/CFT)

Ocenal; 1,5 Ocena 2; 2,5 Ocena 3
Ocena jakosci zarzadzania dobra. Ocena jakosci zarzagdzania Ocena jakosci zarzadzania budzaca Ocena jakosci zarzadzania
Znikomy charakter stwierdzonych poprawna. Umiarkowany charakter zastrzezenia. Istotny charakter niedostateczna. Krytyczny charakter
nieprawidtowosci/naruszen przepiséw | stwierdzonych nieprawidtowosci/ stwierdzonych nieprawidtowos$ci/ stwierdzonych nieprawidtowosci/
prawa. naruszen przepisow prawa. naruszen przepiséw prawa. naruszen przepiséw prawa.

Czes$¢ G — Ryzyko zwigzane z ICT (ocena netto)

Ocena1l; 1,5 Ocena 2; 2,5 Ocena 3 _
Ekspozycja banku jest ograniczona | Ekspozycja banku jest umiarkowana i Ekspozycja banku jest Ekspozycja banku jest wysoka
i oznacza niski negatywny wptyw oznacza umiarkowany negatywny wptyw podwyzszona i oznacza i oznacza wysoki negatywny wptyw
ryzyka ICT na zdolnos¢ banku do ryzyka ICT na zdolnos¢ banku do podwyzszony negatywny wplyw ryzyka ICT na zdolnos¢ banku do
Zzapewnienia operacyjnej zapewnienia operacyjnej odpornosci ryzyka ICT na zdolno$¢ banku do zapewnienia operacyjnej odpornosci
odpornosci cyfrowej, w tym cyfrowej, w tym bezpieczehstwo obszaru zapewnienia operacyjnej cyfrowej, w tym bezpieczenstwo
bezpieczenstwo obszaru ICT ICT (poufnos¢, integralnosé, dostepnosé, odpornosci cyfrowej, w tym obszaru ICT (poufnosé, integralnosg,
(poufnosé, integralnosé, autentycznosc¢) wspierajgcego ciggte bezpieczenstwo obszaru ICT dostepnosé¢, autentycznosc)
dostepnosé, autentycznosc) swiadczenie ustug finansowych oraz ich (poufnosé, integralnosé, wspierajgcego ciggte swiadczenie
wspierajgcego ciggte Swiadczenie jakos¢, réwniez w trakcie zakiocen. dostepnos¢, autentycznosc) ustug finansowych oraz ich jakos¢,
ustug finansowych oraz ich jakosé¢, wspierajgcego ciggte swiadczenie réwniez w trakcie zakiocen.
réwniez w trakcie zaktocen. ustug finansowych oraz ich jakosé¢,

réwniez w trakcie zakiocen.
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Czesé H — Ryzyko plynnosci i ryzyko finansowania
Wytyczne do oceny eksperckiej jakosci zarzadzania ryzykiem ptynnosci i ryzykiem finansowania okreslajg wymogi w odniesieniu do ryzyka ptynnosci przy

zatozeniu, ze ryzyko finansowania jest podkategorig ryzyka ptynnosci.

Ocena 1;1,5 Ocena 2;2,5 Ocena 3

Bank przyjat strategie/polityke
zarzadzania ryzykiem ptynnosci.
Strategia banku jest dostosowana do
modelu biznesowego banku (ogodine;j
strategii banku) oraz zatwierdzona
przez odpowiednie organy banku.

Bank posiada procedury stanowigce
podstawe zarzgdzania omawianym
ryzykiem, zatwierdzone przez
odpowiednie organy banku,
zawierajgce podstawowe aspekty
stosowne dla tego typu dokumentow.
Adekwatnie do skali i charakteru
prowadzonej przez bank dziatalnosci
procedury zawierajg postanowienia
obowigzujgcych przepisdw prawa,
uwzgledniajg korelacje ryzyka
ptynnosci i finansowania z innymi
rodzajami ryzyka wystepujgcego w
dziatalnosci banku, aktualne otoczenie
rynkowe i potencjalne ryzyka z nim
zwigzane oraz dobre praktyki
bankowe . Ewentualnie niektére
zapisy procedur sg na etapie
implementaciji, niemniej zwigzane jest
to ze zmiang przepiséw przez
regulatora.

Procedury podlegajg regularnym co
najmniej rocznym przeglgdom.

Bank przyjat strategie/polityke
zarzgdzania ryzykiem ptynno$ci.
Strategia zaakceptowana na
poziomie zgodnym z procedurami
wewnetrznymi banku, niemniej nie
wyczerpuje zapisow prawa.
Wystepujg braki w strategii, nie
wptywajg one jednak na wzrost
ryzyka ptynnosci.

Bank posiada procedury/ strategie,
ktére podlegajg regularnym
przegladom i stanowig podstawe
zarzgdzania omawianym ryzykiem,
zatwierdzone przez odpowiednie
organy banku. W zakresie procedur
wystepujg braki, niemniej nie sg one
istotne z punktu widzenia
bezpieczenstwa funkcjonowania
banku (braki nie dotyczg identyfikacji
i pomiaru ryzyka). Procedury w
wiekszosci dostosowane sg do
obowigzujgcych przepiséw prawa,
uwzgledniajg korelacje ryzyka
ptynnosci i finansowania z
innymi/podstawowymi rodzajami
ryzyka wystepujgcymi w dziatalnosci
banku, zmiennos¢ podstawowych
parametréw rynkowych oraz dobre
praktyki bankowe. Nieznaczna czes$c¢
w trakcie implementacji, zmian, ktére

Bank przyjat strategie/polityke
zarzadzania ryzykiem ptynnosci.
Strategia zaakceptowana na poziomie
nie zgodnym z procedurami
wewnetrznymi banku oraz przepisami
prawa.

Strategia/polityka zarzgdzania
ryzykiem ptynnosci pomija istotne
elementy wynikajgce z dobrych
praktyk bankowych co powoduje
wzrost ryzyka ptynnosci (np. braki
dotyczace pozadanej struktury
bilansu, akceptowalnego poziomu
ryzyka, zakreséw odpowiedzialnosci,
organizacji zarzgdzania ryzykiem,
korelacji pomiedzy ryzykiem ptynnosci
i finansowania z innym rodzajami
ryzykiem bankowego, uwzglednianie
parametréw rynkowych i
potencjalnych ryzyk z nim
zwigzanych).

Przeglady strategii/polityki regularne,
niemniej zbyt rzadkie.

Bank nie posiada wszystkich istotnych
i niezbednych w procesie zarzgdzania
procedur, badz w zakresie procedur
wystepuja istotne braki (braki dotycza
w szczegolnosci identyfikacji i pomiaru
ryzyka).

Bank nie posiada strategii/polityki
zarzgdzania ryzykiem ptynnoéci bgdz
strategia/polityka ma charakter bardzo
ogolny.

Strategia/polityka nie przyjeta.
Przeglady strategii/polityki
nieregularne.

Brak procedur, przegladdéw procedur.
Zakres procedur nie jest zgodny z
przepisami prawa i zbiorem dobrych
praktyk bankowych.

Procedury wymagaija licznych
uzupetnien.
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niekoniecznie wynikajg ze zmian w
otoczeniu regulacyjnym banku.
Wystgpity przypadki braku
wymaganej aktualizacji procedur.

Procedury banku w zdecydowanej
wiekszosci sg w trakcie implementacii.
Implementacja wynika przede
wszystkich z zaniedban,
nieprawidtowego funkcjonowania
komorki compliance. Nieprawidiowosci
ujawnione w wyniku czynno$ci
kontrolnych UKNF, badan audytu
wewnetrznego, biegtego rewidenta
etc.

Przeglady procedur nieregularne.

Struktura organizacyjna nie budzi
zastrzezen, gdyz m.in:

 zapewnia rozdzielenie funkcji
operacyjnej od kontrolnej,

» wystepuje jasny i przejrzysty podziat
odpowiedzialnosci pomiedzy czionkow
zarzgdu, delegowanych komorek.

Pomiar ryzyka jest wiasciwy i
adekwatny do skali i ztozonosci
prowadzonej dziatalnosci. Uwzglednia
wszystkie elementy niezbedne z
punktu widzenia profilu dziatania
banku.

Modele pomiaru podlegajg
regularnemu procesowi weryfikaciji.
Bank przeprowadza regularne testy
warunkow skrajnych, ktérych
zatozenia zapewniajg rzetelng ocene
ryzyka, a wyniki wykorzystywane sg w
biezgcym zarzadzaniu ryzykiem.

System limitow jest kompletny,
pokrywa caty obszar ryzyka ptynnosci,
uwzglednia profil i skale dziatania
banku.

Struktura organizacyjna budzi
zastrzezenia, niemniej zapewnia
rozdzielenie funkcji operacyjnej od
kontrolnej.

Pomiar ryzyka jest poprawny,
wystepujg pewne braki obnizajgce
efektywno$¢ zarzadzania (nie
pomijaja jednak istotnych aspektow
dziatania banku), nie wplywajg
znaczagco na wyniki pomiaru i
sytuacje ptynnosciowg banku.
Bank przeprowadza testy, ktérych
zatozenia sg rzetelne, niemniej
wyniki nie sg wykorzystywane w
biezgcym zarzgdzaniu ryzykiem.

System limitoéw nie jest kompletny/
system limitéw uwzglednia jedynie
limity wynikajace z przepisow prawa
i dobrych praktyk bankowych,
niemniej dostosowany do skali i
profilu dziatania banku.

Limity zaakceptowane zgodnie z
procedurami wewnetrznymi,
niemniej nie wyczerpujg przepisow
prawa.

Struktura organizacyjna budzi
zastrzezenia — nie zapewnia
rozdzielenia funkcji operacyjnej od
kontrolnej.

Wystepujg btedy w pomiarze ryzyka,
badz pomiar pomija istotne aspekty
dziatalnosci banku. Wyniki pomiaru
nie sg petne i nie przedstawiajg
catosciowo aktualnej sytuacji
ptynnosciowej banku.

Bank przeprowadza testy, ktérych
zatozenia nie sg dostosowane do skali
i ztozonosci dziatania banku.

System limitow jest kompletny/
uwzglednia limity wynikajgce z
przepisdw prawa i dobrych praktyk
bankowych niemniej nie jest
dostosowany do skali i profilu
dziatania banku.

Limity zaakceptowane niemniej
niezgodnie z procedurami i przepisami
prawa.

Wystepujg czeste przekroczenia
limitow i przypadki niewtasciwego
raportowania realizacji limitéw.

Struktura organizacyjna nie jest
adekwatna do stopnia ztozonosci
prowadzonej dziatalnosci i nie
zapewnia rozdzielenia funkcji
operacyjnej od kontrolnej.

Brak jasnego i przejrzystego podziatu
odpowiedzialnosci.

Pomiar nie jest adekwatny do skali i
ztozonosci dziatania banku, nie
odzwierciedla aktualnej sytuacji
ptynnosciowej banku.

Bank nie przeprowadza testéw, bgdz
ich jako$¢ oraz/lub czestotliwosé
dokonywania nie stanowi wsparcia dla
procesu zarzgdzania.

Bank nie posiada systemu limitow
ograniczajgcych ryzyko lub system
limitow nie jest kompletny i nie jest
dostosowany do skali i profilu
dziatania banku.

Brak akceptacji limitow.
Przekroczenia limitéw nie sg
raportowane lub sg raportowane z
opoznieniem wplywajgcym na
skuteczno$¢ zarzgdzania ryzykiem.
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Wykorzystywane przez bank do
ograniczenia ryzyka ptynnosci limity
wykraczajg poza limity wynikajgce z
przepisow prawa i dobrych praktyk
bankowych.

Limity zaakceptowane na
odpowiednim poziomie, zgodnie z
przepisami prawa i procedurami
wewnetrznymi.

Limity sg przestrzegane a ich

wykorzystanie wtasciwie raportowane.

Bank opracowat plan awaryjny, ktory
zawiera elementy wymagane
przepisami prawa.

Zatwierdzony zgodnie z procedurami
wewnetrznymi i przepisami prawa.
Poddawany regularnemu testowaniu.

Bank prawidtowo przeprowadza
rachunek zabezpieczenia listow
zastawnych oraz ustala czy
wierzytelnosci banku hipotecznego
oraz prawa i srodki, wpisane do
rejestru zabezpieczenia listéw
zastawnych wystarczajg na:

- petne zaspokojenie posiadaczy
listbw zastawnych (test rownowagi
pokrycia) oraz

- petne zaspokojenie posiadaczy
listow zastawnych w przediuzonych
terminach wymagalnosci (test
ptynnosci).

Bank identyfikuje, monitoruje,
raportuje oraz przeciwdziata
mozliwosci wystgpienia niedoboru
zabezpieczenia listéw zastawnych

Limity sg przestrzegane a ich
wykorzystanie wtasciwie
raportowane.

Bank opracowat plan awaryjny,
wystepujg drobne braki, ktére jednak
nie wptywajg na jakos¢ planu
awaryjnego.

Plan podlega regularnemu
testowaniu, niemniej zbyt rzadko.

Bank prawidtowo przeprowadza
rachunek zabezpieczenia listow
zastawnych, jednak stwierdzono
nieliczne nieprawidtowosci w
sposobie ustalania czy
wierzytelnosci banku hipotecznego
oraz prawa i $rodki, wpisane do
rejestru zabezpieczenia listéw
zastawnych wystarczajg na:

- petne zaspokojenie posiadaczy
listow zastawnych (test rownowagi
pokrycia) oraz

- petne zaspokojenie posiadaczy
listow zastawnych w przedtuzonych
terminach wymagalno$ci (test
ptynnosci).

Bank identyfikuje, monitoruje,
raportuje oraz przeciwdziata
mozliwosci wystgpienia niedoboru
zabezpieczenia listow zastawnych
oraz petnego zaspokojenia
posiadaczy listbw zastawnych, a
stwierdzone braki w tym zakresie nie
sq istotne z nadzorczego punktu
widzenia.

Plan awaryjny charakteryzuje sie
duzym stopniem ogdlnosci — brak
konkretnych rozwigzan, roznych
horyzontéw czasowych.
Testowanie nieregularne.

Stwierdzono nieprawidtowosci w
przeprowadzaniu rachunku
zabezpieczenia listébw zastawnych lub
w sposobie ustalania czy
wierzytelnosci banku hipotecznego
oraz prawa i srodki, wpisane do
rejestru zabezpieczenia listow
zastawnych wystarczajg na:

- petne zaspokojenie posiadaczy
listow zastawnych (test rownowagi
pokrycia) oraz

- petne zaspokojenie posiadaczy
listbw zastawnych w przedtuzonych
terminach wymagalnosci (test
ptynnosci).

Uzupetnien wymaga prowadzone
przez bank identyfikowanie,
monitorowanie., raportowanie lub
przeciwdziatanie mozliwosci
wystgpienia niedoboru zabezpieczenia
listbw zastawnych oraz petnego
zaspokojenia posiadaczy listéw
zastawnych.

NBP informowat o przypadkach braku
srodkéw na rachunku biezgcym banku
niezbednych do biezacych rozliczen
w systemie ptatniczym SORBNET2
lub/i TARGET2-NBP.

Wystepujg przypadki braku akceptaciji
stosowanych limitow.

Brak planu awaryjnego ptynnosci lub
istotne braki/nieprawidtowos$ci w tym
planie.

Brak testowania planu awaryjnego
ptynnosci.

Stwierdzono istotne nieprawidtowosci
w przeprowadzaniu rachunku
zabezpieczenia listow zastawnych lub
w sposobie ustalania czy
wierzytelnosci banku hipotecznego
oraz prawa i $rodki, wpisane do
rejestru zabezpieczenia listéw
zastawnych wystarczajg na:

- petne zaspokojenie posiadaczy
listow zastawnych (test rownowagi
pokrycia) oraz

- petne zaspokojenie posiadaczy
listow zastawnych w przedtuzonych
terminach wymagalnosci (test
ptynnosci).

Braki w identyfikowaniu,
monitorowaniu, raportowaniu lub
przeciwdziataniu przez bank
mozliwosci wystgpienia niedoboru
zabezpieczenia listéw zastawnych
oraz petnego zaspokojenia
posiadaczy listow zastawnych,
uniemozliwiajg eliminowanie
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oraz petnego zaspokojenia posiadaczy
listow zastawnych.

powstajgcych zagrozen w tym
zakresie.

Bank prowadzi proces oceny
adekwatnosci zasobow ptynnosci.
Bank utrzymuje nadwyzke
nieobcigzonych, wysokiej jakosci
aktywow ptynnych (nadwyzke
ptynnosci), jako zabezpieczenie na
wypadek zrealizowania ustalonych
przez bank scenariuszy warunkéw
skrajnych ptynnos$ci. Bank przyjat i
realizuje program testow warunkow
skrajnych w zakresie ILAAP.

Bank prowadzi proces oceny
adekwatnosci zasobow ptynnosci,
jednak wymaga on uzupetnienia w
zakresie planowanym przez bank.
Bank utrzymuje nadwyzke
nieobcigzonych, wysokiej jakosci
aktywow ptynnych (nadwyzke
ptynnosci), jako zabezpieczenie na
wypadek zrealizowania ustalonych
przez bank scenariuszy warunkéw
skrajnych ptynnosci, jednak
zastrzezenia budzg zatozenia
przyjete przez bank do tych
scenariuszy lub zakres
przeprowadzanych testéw warunkéw
skrajnych.

Bank prowadzi proces oceny
adekwatnosci zasobow ptynnosci,
jednak wymaga on uzupetnienia. Bank
utrzymuje nadwyzke ptynnosci, jednak
zastrzezenia budzg zatozenia przyjete
przez bank do scenariuszy warunkéw
skrajnych ptynnosci, na bazie ktérych
wymagana nadwyzka ptynnosci jest
okreslana lub pozycje zaliczane przez
bank do nadwyzki ptynnosci lub
zakres przeprowadzanych testow
warunkéw skrajnych. Program testéw
warunkéw skrajnych jest realizowany
jednak nie podlega cyklicznym
przegladom.

Stwierdzono istotne nieprawidtowosci
w procesie oceny adekwatnos$ci
zasoboéw ptynnosci. Utrzymywana
przez bank nadwyzka ptynnosci jest
nieadekwatna do potrzeb
ptynnosciowych banku. Program
testow warunkdéw skrajnych w
zakresie ILAAP nie zostat przyjety lub
nie jest realizowany.

System informaciji zarzadczej jest
kompletny (okresla czestotliwosc,
zakres informaciji, odbiorcow, komoérki
sporzgdzajgce, sposob raportowania ),
zapewnia dostarczanie rzetelnej
(obejmujgcej caty obszar ryzyka
ptynno$ci i finansowania oraz
regularnej informacji o poziomie i
profilu ryzyka.

Obszar objety jest systemem kontroli
wewnetrznej. Bank przypisat kluczowe
mechanizmy kontrolne procesom
uznanym za istotne oraz niezaleznie
monitoruje ich przestrzeganie. Obszar
ryzyka zostat ujety w planie audytu na
rok objety oceng BION, badania
audytu wewnetrznego zostaty
zrealizowane. Petne badanie obszaru
przez audyt wewnetrzny zamyka sie w
okresie do 2 lat. Zalecenia audytu sg

System informacji zarzadczej
zawiera nieznaczne braki (nie
okresla zakresu, badz
czestotliwosci, badz odbiorcow,
badz komoérek sporzadzajacych,
badz sposobu raportowania),
niemniej zapewnia dostarczanie
regularnej i petnej informacji o
poziomie i profilu ryzyka.

Obszar niemal catkowicie objety jest
systemem kontroli wewnetrznej.
Nieprawidtowosci stwierdzone w
wyniku procesu BION dotyczgce
przypisania mechanizmow
kontrolnych procesom istotnym oraz
niezaleznego ich monitorowania nie
$g znaczgce z nadzorczego punktu
widzenia (nie stwarzajg zagrozenia
bezposredniego i posredniego) dla
bezpieczenstwa lokat, tym samym w

System informaciji zarzadczej zawiera
istotne braki (nie jest kompletny) i/lub
nie zapewnia dostarczania regularnej i
petnej informac;ji o poziomie i profilu
ryzyka.

System informacji zarzadczej zostat
sformalizowany (jest kompletny),
niemniej nie zapewnia regularnej i/lub
rzetelnej informacji o poziomie i profilu
ryzyka. Obszar w duzej mierze nie jest
objety systemem kontroli wewnetrznej.
Bank w nie przypisat kluczowych
mechanizméw kontrolnych do czesci
procesow uznanych za istotne lub nie
dokonuje niezaleznego monitorowania
przestrzegania tych mechanizmow.
Nieprawidtowosci stwierdzone w
wyniku procesu BION wymagajg
podjecia radykalnych dziatan. Brak ich
eliminacji w przysztosci moze w

System informacji zarzadczej nie
zostat sformalizowany lub w systemie
wystepujg nieprawidtowosci
ograniczajgce dostep do informaciji o
poziomie i profilu ryzyka.

System informacji zarzgdczej wymaga
istotnych uzupetnien.

Obszar w ogdle nie jest objety
systemem kontroli wewnetrznej. Bank
nie przypisat kluczowych
mechanizmow kontrolnych procesom
uznanym za istotne lub nie dokonuje
niezaleznego monitorowania
przestrzegania tych mechanizmow.
Obszar ryzyka nie zostat
uwzgledniony w planie audytu na rok
objety oceng BION. Nieprawidtowosci
stwierdzone w wyniku procesu BION
wymagajg podjecia natychmiastowych
dziatan przez bank (wtgcznie z

95




w petni i terminowo realizowane, a
efektywnos¢ realizacji podlega
niezaleznej weryfikaciji .

sposoOb znaczacy nie obnizajg oceny
skutecznosci systemu kontroli
wewnetrznej. Obszar ryzyka nie w
petni zostat ujety w planie audytu na
rok objety oceng BION i badania
audytu wewnetrznego zostaty
zrealizowane. Petne badanie
obszaru przez audyt wewnetrzny
zamyka sie w okresie
przekraczajgcym 2 lata, ale nie
dtuzszym od okresu 4 letniego.
Zalecenia audytu wewnetrznego w
przewazajgcym stopniu realizowane
sg terminowo i w przewazajgcym
stopniu podlegajg niezaleznej
weryfikacji.

negatywny sposob wptyng¢ na
sytuacje ekonomiczno — finansowg
banku. W planie audytu
wewnetrznego na rok objety oceng
BION obszar ujety zostat w bardzo
ograniczonym zakresie. Badania
audytu wewnetrznego w wiekszosci
nie zostaty zrealizowane. Badania
obszaru przez audyt wewnetrzny
prowadzone sg rzadziej niz co 2 dwa
lata i obejmujg wybrane elementy
ryzyka ptynnosci. Petne badanie
obszaru przez audyt wewnetrzny jest
dtuzszy niz 4 lata. Zalecenia audytu
wewnetrznego nie sg realizowane
terminowo lub nie sg w ogdle
weryfikowane.

ewentualnym zastosowaniem przez
KNF srodka nadzorczego lub sankcji
nadzorczej). Przekazywane do KNF
sprawozdania z realizacji zalecen nie
opisujg sposobu wyeliminowania
nieprawidtowosci i nie dajg podstawy
do oceny stopnia realizacji zalecen
bez uzyskania od banku dodatkowego
raportu/sprawozdania.

Czes$¢ | — Zarzadzanie kapitatowe

Ocena l; 1,5

Ocena?2; 2,5

Ocena 3

Bank przyjat strategie/polityke
zarzgdzania kapitatem.
Strategia/polityka banku jest
dostosowana do modelu biznesowego
banku (ogdlnej strategii banku) oraz
zatwierdzona przez odpowiednie
organy banku.

Strategia/polityka poddawana jest
regularnym przeglagdom.

Bank przyjat strategie/polityke
zarzadzania kapitatem.
Strategia/polityka zaakceptowana na
poziomie zgodnym z procedurami
wewnetrznymi banku, niemniej nie
wyczerpuje zapiséw prawa. Wystepujg
braki w strategii/polityce, nie wptywajg
one jednak na wzrost ryzyka
niewyptacalnosci. Przeglady
strategii/polityki regularne.

Bank przyjat strategie/polityke
zarzgdzania kapitatem.
Strategia/polityka zaakceptowana na
poziomie niezgodnym z procedurami
wewnetrznymi banku oraz przepisami
prawa.

Strategia/polityka zarzgdzania
kapitatem pomija istotne elementy
wynikajgce z dobrych praktyk
bankowych co powoduje wzrost
ryzyka niewyptacalnosci (np. braki
dotyczgce pozadanej struktury
funduszy, wspoétczynnikéw
adekwatnosci kapitatowej, zakreséw
odpowiedzialno$ci, organizacji

Bank nie posiada strategii/polityki
zarzgdzania kapitatem badz
strategia/polityka ma charakter bardzo
0golny.

Strategia/polityka nie zostata przyjeta.
Przeglady strategii/polityki nieregularne.
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zarzadzania ryzykiem). Przeglady
strategii/polityki regularne, niemniej
zbyt rzadkie.

Struktura organizacyjna nie budzi
zastrzezen, gdyz m.in:

zapewnia rozdzielenie funkcji
operacyjnej od kontrolnej,

wystepuje jasny i przejrzysty podziat
odpowiedzialno$ci pomiedzy cztonkdéw
zarzgdu, delegowanych komoérek
Plan kapitatowy banku odzwierciedla
zatozenia polityki/strategii.

Polityka dywidendowa uwzglednia
rekomendacje nadzoru i jest
elastyczna i dostosowana do sytuaciji
finansowej banku — np. w sytuacji
generowania niskich wynikow lub
potrzeb zwigzanych z rozwojem
banku, nie przewiduje sie wypfaty
dywidendy.

Bank sformalizowat kapitatowy plan
awaryjny. Plan zatwierdzony na
odpowiednim poziomie. Posiada
niezbedne elementy. Zatozenia planu
sg oparte na realnych przestankach.
Wyniki testéw warunkéw skrajnych sg
wykorzystywane na potrzeby
planowania kapitatowego oraz
szacowania kapitatu wewnetrznego.
Zatozenia testéw warunkéw skrajnych
sg realistyczne (opierajg sie na
szeregu wskaznikow
makroekonomicznych) i uwzgledniajg
najgorszy, lecz mozliwy scenariusz.
Bank przeprowadza regularne testy
warunkow skrajnych, ktérych
zatozenia zapewniajg rzetelng ocene
ryzyka, a wyniki wykorzystywane sg w

Struktura organizacyjna budzi
zastrzezenia, niemniej zapewnia
rozdzielenie funkcji operacyjnej od
kontrolne;.

Plan kapitatowy banku pomija aspekty
uwzglednione w polityce/strategii,
badz zawiera elementy nie
uwzglednione w polityce/strategii,
niemniej nie sg to elementy istotne z
punktu widzenia adekwatnosci
kapitatowej banku.

Polityka wyptaty dywidendy jest
elastyczna i dostosowana do sytuacji
finansowej banku, w polityce nie w
petni uwzgledniono rekomendacje
nadzoru.

Bank sformalizowat kapitatowy plan
awaryjny, niemniej wystepujg drobne
niedociggniecia (np. brak wskazania
sposobéw utrzymania dobrej
wspotpracy, relacji z
udziatowcami/akcjonariuszami).
Zatozenia raczej realne.

Wyniki testow sg wykorzystywane na
potrzeby planowania kapitatowego lub
szacowania kapitatu wewnetrznego.
Zatozenia testéw warunkéw skrajnych
sg realistyczne lecz nie uwzgledniajg
najgorszego, lecz mozliwego
scenariusza.

Bank przeprowadza testy, ktérych
zatozenia sg rzetelne, niemniej wyniki
nie sg wykorzystywane w biezgcym
zarzadzaniu ryzykiem.

Struktura organizacyjna budzi
zastrzezenia — nie zapewnia
rozdzielenia funkcji operacyjnej od
kontrolnej.

Plan kapitatowy banku pomija istotne
aspekty uwzglednione w
polityce/strategii, ktére majg wptyw na
ksztattowanie adekwatnosci
kapitatowej banku.

Polityka wyptaty dywidendy nie jest
elastyczna i dostosowana do sytuacji
finansowej banku.

Bank sformalizowat kapitatowy plan
awaryjny, niemniej wystepuja
niedociagniecia, ktére znacznie
obnizajg jakos¢ planu (brak m.in.
scenariuszy dziatan, okolicznosci
uruchomienia planu, zrédet zasilenia
kapitatu). Wystepujg uwagi do
realnosci zatozen. Plan zatwierdzony,
niemniej niezgodnie z wymogami
prawa.

Wyniki testéw warunkéw skrajnych nie
sg wykorzystywane na potrzeby
planowania kapitatowego oraz
szacowania kapitatu wewnetrznego.
Zatozenia testow sg nierealistyczne.
Bank przeprowadza testy, ktérych
zatozenia nie sg dostosowane do skali
i ztozonosci dziatania banku.

System limitow jest kompletny,
niemniej nie jest dostosowany do skali
i ztozonosci dziatania banku.

Struktura organizacyjna nie jest
adekwatna do stopnia ztozonosci
prowadzonej dziatalnosci i nie zapewnia
rozdzielenia funkcji operacyjnej od
kontrolnej. Brak jasnego i przejrzystego
podziatu odpowiedzialnosci.

Plan kapitatowy nie odzwierciedla
zatozen polityki/strategii lub
odzwierciedla w minimalnym stopniu.
Polityka dywidendowa nie uwzglednia
rekomendacji nadzoru. Wyptaty
dywidendy uszczuplajg w sposob
nieuzasadniony zasoby kapitatowe
banku.

Bank nie posiada kapitatowego planu
awaryjnego. Bank sformalizowat
kapitatowy plan awaryjny, niemniej jego
jakosc¢ jest niska — np. dokument
sporzgdzony w sposoéb chaotyczny,
nieprecyzyjny, duzy stopien ogélnosci.
Plan niezatwierdzony.

Bank nie przeprowadza testéw, bgdz
ich jako$¢ oraz/lub czestotliwosé
dokonywania nie stanowi wsparcia dla
procesu zarzadzania

Bank nie posiada systemu limitow
ograniczajgcych ryzyko lub system
limitow nie jest kompletny i nie jest
dostosowany do skali i ztozonosci
dziatania banku.

Przekroczenia limitéw nie sg
raportowane lub sg raportowane z
opoznieniem wplywajgcym na
skuteczno$¢ zarzgdzania ryzykiem.
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biezagcym zarzadzaniu ryzykiem, w
tym planowaniu kapitalowym.

System limitéw jest kompletny
(uwzglednia co najmniej limity
wynikajgce z przepisow prawa i
dobrych praktyk bankowych)
dostosowany do skali i ztozonosci
dziatania banku.

Limity sg zaakceptowane na
odpowiednim poziomie, zgodnie
przepisami prawa i procedurami
wewnetrznymi.

Limity sg przestrzegane aich
wykorzystanie wtasciwie raportowane.
Bank posiada sformalizowany proces
badania poprawnosci obliczania
wymogow kapitatowych oraz funduszy
wiasnych, pozwalajgcy na poprawne
wyliczenie wspotczynnikow
kapitatowych.

Bank sformalizowat zasady w zakresie
ujawnien. Polityka informacyjna jest
kompletna. Zatwierdzona na
odpowiednim poziomie. Jakos$¢
informacji dobra - zatwierdzona przez
zarzad, zbadana przez biegtego,
przedstawia faktyczng pozycje
kapitatowg banku.

Procedury zarzgdzania adekwatnoscig
kapitatowg uwzgledniajg wszystkie
podmioty zalezne. Zasady
zarzgdzania w podmiotach zaleznych
$3 spojne ze stosowanymi w banku.

System limitéw nie jest kompletny,
niemniej dostosowany do skali i
ztozono$ci dziatania banku.
Wystepujg sporadyczne przekroczenia
limitow, ktére sg wtasciwie
raportowane.

Bank posiada proces badania
poprawnosci obliczania wymogéw
kapitatowych oraz funduszy wtasnych,
wyliczenie wspotczynnikéw
kapitatowych nie zawiera
zasadniczych btedoéw, wystepujg
pewne braki nie wpltywajgce znaczgco
na wyniki obliczen.

Bank sformalizowat zasady w zakresie
ujawnien. Mogg wystepowac nieliczne
braki w polityce informacyjnej. Jakos¢
informacji dobra. Polityka
zatwierdzona niemniej niezgodnie z
przepisami prawa.

Procedury zarzgdzania adekwatnoscig
kapitatowg uwzgledniajg tylko
wybrane podmioty zalezne. Zasady
zarzadzania w podmiotach zaleznych
sg spéjne ze stosowanymi w banku.

Wystepujg czeste przekroczenia
limitow i przypadki niewtasciwego
raportowania realizacji limitow.
Proces badania poprawnosci
obliczania wymogow kapitatowych
oraz funduszy wiasnych powoduje, ze
wystepujg btedy w obliczeniach
wspotczynnikéw kapitatowych, ktére
istotnie wpltywajg na prawidtowosé
obliczen.

Bank sformalizowat zasady w zakresie
ujawnien. Wystepujg braki w polityce
informacyjnej i/lub jako$¢ informacji
budzi zastrzezenia (np. nie
zatwierdzone przez Zarzad). Polityka
zatwierdzona na szczeblu wskazanym
przez Zarzad, niemniej niezgodnie z
przepisami prawa.

Procedury zarzgdzania adekwatnoscig
kapitatowg uwzgledniajg tylko
wybrane podmioty zalezne. Zasady
zarzgdzania w podmiotach zaleznych
nie sg spojne ze stosowanymi w
banku.

Wystepujg przypadki braku akceptacji
stosowanych limitow.

Bank nie posiada procesu badania
poprawnosci obliczania wymogow
kapitatowych oraz funduszy wtasnych,
co powoduje, ze wyliczenie
wspotczynnikow kapitatowych nie
odzwierciedla aktualnej sytuacji
kapitatowej banku.

Bank nie sformalizowat zasad w
zakresie ujawnien. Zasady w zakresie
ujawnien nie zawierajg elementow
wskazanych w przepisach prawa i/lub
jakos¢ ujawnianych informacji niska (np.
informacje nie zostaty zweryfikowane
przez biegtego, nie w petni/lub nie
przedstawiajg rzeczywisty obraz pozycji
kapitatowej banku). Polityka nie zostata
zatwierdzona. Polityka zatwierdzona
niezgodnie z procedurg wewnetrzng
banku. Brak wewnetrznych uregulowan
w zakresie zatwierdzania polityki.

Bank nie uwzglednia podmiotéw
zaleznych w zarzgdzaniu
adekwatnoscig kapitatowg.

System informaciji zarzadczej jest
kompletny (okresla czestotliwosc,
zakres informacji, odbiorcow, komoérki
sporzgdzajgce, sposob raportowania),
zapewnia dostarczanie rzetelnej

System informaciji zarzadczej zawiera
nieznaczne braki (nie okre$la zakresu,
badz czestotliwosci, badZ odbiorcow,
badz komdrek sporzadzajgcych, badz
sposobu raportowania), niemniej

System informaciji zarzgdczej zawiera
istotne braki (nie jest kompletny) i/lub
nie zapewnia dostarczania regularne;j i
petnej informacji o poziomie i profilu
ryzyka.

System informacji zarzadczej nie zostat
sformalizowany lub w systemie
wystepujg nieprawidtowosci
ograniczajgce dostep do informaciji o
poziomie i profilu ryzyka. System
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(obejmujacej caty obszar
adekwatnosci kapitatowej i
zarzadzania kapitatowego i regularnej
informacji o poziomie i profilu ryzyka.
Obszar objety jest systemem kontroli
wewnetrznej. Bank przypisat kluczowe
mechanizmy kontrolne procesom
uznanym za istotne oraz niezaleznie
monitoruje ich przestrzeganie.
Obszar adekwatnosci kapitatowej i
zarzadzania kapitalowego zostat ujety
w planie audytu, badania audytu
wewnetrznego zostaty zrealizowane.
Petne badanie obszaru przez audyt
wewnetrzy zamyka sie w okresie 2 lat.
Zalecenia audytu sg w petni i
terminowo realizowane, a efektywnosc¢
realizacji podlega niezaleznej
weryfikacji. Przekazywane do KNF
sprawozdania z realizacji zalecen sg
szczegotowe (zawierajg szeroki opis
podejmowanych przez bank dziatan).

zapewnia dostarczanie regularnej i
petnej informacji o poziomie i profilu
ryzyka.

Obszar niemal catkowicie objety jest
systemem kontroli wewnetrznej.
Nieprawidtowosci stwierdzone w
wyniku procesu BION dotyczace
przypisania mechanizmow kontrolnych
procesom istotnym oraz niezaleznego
ich monitorowania nie sg znaczace z
nadzorczego punktu widzenia (nie
stwarzajg zagrozenia bezposredniego
i posredniego) dla bezpieczenstwa
lokat, tym samym w sposéb znaczacy
nie obnizajg oceny skutecznosci
systemu kontroli wewnetrzne. Obszar
adekwatnosci kapitatowej i
zarzgdzania kapitatowego nie w peni
zostat ujety w planie audytu, badania
audytu wewnetrznego zostaty
zrealizowane. Petne badanie obszaru
przez audyt wewnetrzny zamyka sie w
okresie dtuzszym niz 2 lata, ale nie
dtuzszym od okresu 4 letniego.
Zalecenia audytu wewnetrznego w
przewazajgcym stopniu realizowane
sg terminowo i w przewazajgcym
stopniu podlegajg niezaleznej
weryfikacji.

Sposoéb realizacji zaleceh wydanych
przez KNF w zakresie ryzyka
kapitatowego jest terminowy, ale bank
dokonywat uzgodnionej z UKNF
zmiany terminéw. Przekazywane do
KNF sprawozdania z realizacji zalecenh
sg w wiekszo$ci przypadkow
szczegobtowe i w niewielkim zakresie
wymagajg uzupetnien.

System informaciji zarzadczej zostat
sformalizowany (jest kompletny),
niemniej nie zapewnia regularnej i/lub
rzetelnej informacji o poziomie i profilu
ryzyka. Obszar w duzej mierze nie jest
objety systemem kontroli
wewnetrznej. Bank w przewazajgcym
stopniu nie przypisat kluczowych
mechanizmow kontrolnych procesom
uznanym za istotne oraz w
przewazajgcym stopniu nie dokonuje
niezaleznego monitorowania
przestrzegania tych mechanizméw.
Nieprawidtowosci stwierdzone w
wyniku procesu BION wymagajg
podjecia radykalnych dziatan. Brak ich
eliminacji w przysztosci moze w
negatywny sposob wptyng¢ na
sytuacje ekonomiczno — finansowg
banku. Obszar adekwatnosci
kapitatowej i zarzgdzania
kapitatowego w niedostatecznym
stopniu zostat ujety w planie audytu.
Obszar jest objety badaniem audytu
rzadziej niz co cztery lata. Badania
audytu wewnetrznego w wiekszo$ci
nie zostaty zrealizowane. Zalecenia
audytu wewnetrznego nie sg
realizowane terminowo lub nie sg w
ogole weryfikowane.

Przekazywane do KNF sprawozdania
z realizacji zalecen wymagaja
istotnych uzupetnien..

informacji zarzgdczej wymaga istotnych
uzupetnien.

Obszar w ogole nie jest objety
systemem kontroli wewnetrznej. Bank
nie przypisat kluczowych mechanizméw
kontrolnych procesom uznanym za
istotne oraz nie dokonuje niezaleznego
monitorowania przestrzegania tych
mechanizmoéw. Obszar adekwatno$ci
kapitatowej i zarzgdzania kapitatowego
nie zostat w ogole ujety w planie
audytu. Nieprawidtowosci stwierdzone
w wyniku procesu BION wymagajg
podjecia natychmiastowych dziatan
przez bank (wtgcznie z ewentualnym
zastosowaniem przez KNF $rodka
nadzorczego lub sankcji nadzorczej).
Przekazywane do KNF sprawozdania z
realizacji zalecen nie opisujg sposobu
wyeliminowania nieprawidtowosci i nie
dajg podstawy do oceny stopnia
realizacji zalecen bez uzyskania od
banku dodatkowego
raportu/sprawozdania.
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Bank posiada — zatwierdzone przez
zarzgd — kompleksowe procedury

uznawania rodzajow ryzyka za istotne.

Procedury te obejmujg metody
ilosciowe i jakosciowe, ktore
wykorzystujg dane wtasne jak i
zewnetrzne. Bank posiada
predefiniowang liste rodzajow ryzyka
ocenianych pod wzgledem istotnosci,
ponadto istnieje procedura zgtaszania
nowego ryzyka. Procedury wymagajg
pisemnego uzasadnienia oceny
istotnosci wszystkich analizowanych
rodzajéw ryzyka.

Oszacowanie ryzyka w kapitale
wewnetrznym jest wiasciwe do skali i
ztozonosci prowadzonej dziatalnosci.
Uwzglednia wszystkie elementy
niezbedne z punktu widzenia profilu
dziatania banku.

Modele pomiaru podlegaja
regularnemu procesowi weryfikaciji.
Bank sformalizowat proces
szacowania kapitatu wewnetrznego i
proces ten nie budzi zastrzezen
(uwzglednia wszystkie elementy
typowe dla tego procesu).
Zatwierdzony na poziomie zgodnym z
przepisami prawa i procedurami
wewnetrznymi.

Proces uwzglednia wszystkie ryzyka
uznane przez bank za istotne.

Bank wykorzystuje wyniki procesu
szacowania kapitatu i dokonuje
alokacji kapitatu wewnetrznego. Bank
okreslit zasady alokacji kapitatu. Bank
okreslit zasady raportowania

wykorzystania kapitatu wewnetrznego.

Bank posiada — zatwierdzone przez
zarzad — procedury uznawania
rodzajéw ryzyka za istotne. Procedury
te obejmujg metody ilosciowe i
jakosciowe, ktére wykorzystujg jedynie
dane wtasne. Bank wykorzystuje
zamknietg liste rodzajéw ryzyka
ocenianych pod katem istotno$ci.
Procedery wymagajg jedynie
uzasadnienia dla ryzyka, ktére uznano
za istotne.

Oszacowanie ryzyka w kapitale
wewnetrznym jest poprawne,
wystepujg pewne braki obnizajgce
efektywnos¢ zarzadzania (nie pomijaja
jednak istotnych aspektéow dziatania
banku), nie wptywajg znaczgco na
wyniki pomiaru i sytuacje kapitatowa
banku.

Bank sformalizowat proces
szacowania kapitatu wewnetrznego,
wystepujg braki, ktére jednak nie majg
wptywu na wielkos¢ szacowanego
kapitatu wewnetrznego i/lub (np.
sprawy dotyczgce organizacji
zarzadzania).

Zatwierdzony zgodnie z procedurami
banku, niemniej nie zgodnie z
przepisami prawa.

Bank nie uwzglednia w procesie
wszystkich istotnych rodzajow ryzyka,
niemniej odpowiednio to uzasadnia
(np. ryzyko ptynnosci, ryzyko braku
zgodnosci).

Bank wykorzystuje wyniki procesu
szacowania kapitatu i dokonuje
alokacji kapitatu wewnetrznego,

Procedury uznawania rodzajow ryzyka
za istotne nie zostaty zatwierdzone
przez zarzad, albo zawierajg tylko
metody ilosciowe lub jakoSciowe.
Procedury nie zawierajg
predefiniowanej listy rodzajow ryzyka
badanych pod katem istotnosci ani nie
przewidujg mechanizmu wskazywania
ryzyka, ktére mogg by¢ uznane za
istotne. Procedury nie wymagajg
uzasadnienia uznania ryzyka za
istotne.

Wystepujg btedy w oszacowaniu
ryzyka w kapitale wewnetrznym, bgdz
0szacowanie pomija istotne aspekty
dziatalnosci banku. WyniKki
oszacowania nie sg petne i nie
przedstawiajg catosciowo aktualne;j
sytuacji kapitatowej banku.

Bank sformalizowat proces
szacowania kapitatu, a wystepujgce
braki, mogg wptynaé na pomiar
kapitatu wewnetrznego (np. limity,
zatozenia testéw warunkow
skrajnych).

Zatwierdzony niezgodnie z
procedurami banku i przepisami
prawa.

Bank nie uwzglednia w procesie
wszystkich istotnych rodzajow ryzyka,
brak odpowiedniego uzasadnienia.
Bank w ograniczonym zakresie
dokonuje alokacji kapitatu
wewnetrznego (ograniczone
wspieranie dziatalnosci banku).

Bank nie posiada pisemnych procedur
uznawania ryzyka za istotne.
Oszacowanie ryzyka w kapitale
wewnetrznym nie jest adekwatne do
skali i ztozonosci dziatania banku, nie
odzwierciedla aktualnej sytuacji
kapitatowej banku.

Bank nie posiada procedury
szacowania kapitatu wewnetrznego.
Bank posiada procedure niemniej nie
jest ona dostosowana do skali i profilu
dziatania, tym samym proces nie
przedstawia rzetelnej informaciji o
wewnetrznym wymogu kapitatowym.
Bank nie dokonuje alokacji, pomimo
sformalizowania zasad. Brak zasad
alokacji kapitatu. Brak raportowania
wykorzystania kapitatu wewnetrznego.
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niemniej nie sformalizowat zasad
alokacji.

Bank kompleksowo uwzglednia
zarzadzanie ryzykiem nadmiernej
dzwigni finansowej w strategii/polityce
zarzadzania, lub wtasciwej dla danego
zagadnienia regulacji. W przypadku,
gdy ryzyko nadmiernej dzwigni
finansowej zostato uznane za istotne,
bank okreslit poziom apetytu na to
ryzyko.

Bank posiada system pomiaru
ryzykiem nadmiernej dzwigni
finansowe;.

Bank wprowadzit narzedzia do
monitorowania narazenia banku na
ryzyko nadmiernej dzwigni finansowej,
uwzgledniajgce dobre praktyki.
System informaciji zarzadczej jest
kompletny (okresla czestotliwosc,
zakres informaciji, odbiorcow, komoérki
sporzgdzajgce, sposob raportowania),
zapewnia dostarczanie rzetelnej i
regularnej informacji o ryzyka
nadmiernej dzwigni finansowe;j.
Obszar objety jest kontrolg
wewnetrzng, ktéra obejmuje ryzyko
nadmiernej dzwigni finansowej
(potwierdzone planem kontroli).

Na podstawie wynikéw procesu BION
audyt wewnetrzny oceniony jako
skuteczny.

Bank uwzglednia zarzgdzanie
ryzykiem nadmiernej dzwigni
finansowej w strategii/polityce
zarzadzania. W przypadku, gdy ryzyko
nadmiernej dzwigni finansowej zostato
uznane za istotne, bank nie okreslit
poziom apetytu na to ryzyko.

Bank posiada system pomiaru
ryzykiem nadmiernej dzwigni
finansowe;j.

Bank wprowadzit narzedzia do
monitorowania narazenia banku na
ryzyko nadmiernej dzwigni finansowej,
uwzgledniajgce dobre praktyki.
Metody pomiaru nieregularnie
podlegajg procesowi weryfikaciji.
System informaciji zarzadczej zawiera
nieznaczne braki (nie okresla zakresu,
badz czestotliwosci, badz odbiorcow,
badz komoérek sporzadzajgcych, badz
sposobu raportowania), niemniej
zapewnia dostarczanie regularnej i
petnej informacji ryzyka nadmiernej
dzwigni finansowe;j.

Obszar objety jest kontrolg
wewnetrzng, ktéra obejmuje ryzyko
nadmiernej dzwigni finansowe;.
Nieprawidtowosci stwierdzone w
wyniku procesu BION nie sg znaczgce
Z hadzorczego punktu widzenia.

Bank nie posiada regulacji
dotyczacych zarzadzania ryzykiem
nadmiernej dzwigni finansowe;j.
System pomiaru ryzykiem nadmiernej
dzwigni finansowej budzi
zastrzezenia.

System informacji zarzadczej zawiera
istotne braki (nie jest kompletny) i/lub
nie zapewnia dostarczania regularnej i
petnej informacji o poziomie lub profilu
ryzyka.

System informaciji zarzadczej zostat
sformalizowany (jest kompletny),
niemniej nie zapewnia regularnej i/lub
rzetelnej informaciji o ryzyka
nadmiernej dzwigni finansowe;.
Nieprawidtowosci stwierdzone w
wyniku procesu BION wymagajg
podjecia radykalnych dziatan. Brak ich
eliminacji w przysztosci moze w
negatywny sposob wptyna¢ na
sytuacje ekonomiczno - finansowg
banku. Obnizajg istotnie skutecznosé
audytu wewnetrznego.

Bank nie posiada regulacji dotyczgcych
zarzgdzania ryzykiem nadmiernej
dzwigni finansowej, pomimo uznania
tego ryzyka za istotne.

Bank nie posiada systemu pomiaru
ryzykiem nadmiernej dzwigni
finansowe;j.

Bank nie posiada narzedzi do
monitorowania ryzyka nadmiernej
dzwigni finansowe;j.

System informaciji zarzadczej nie zostat
sformalizowany lub w systemie
wystepujg nieprawidtowosci
ograniczajgce dostep do informaciji o
poziomie ryzyka nadmiernej dzwigni
finansowe;j.

System informacji zarzgdczej wymaga
istotnych uzupetnien.

Nieprawidtowosci stwierdzone w wyniku
procesu BION wymagaja podjecia
natychmiastowych dziatan przez bank
(wlgcznie z ewentualnym
zastosowaniem przez KNF $rodka
nadzorczego lub sankcji nadzorcze)).
Swiadczg o braku efektywnego i
skutecznego audytu.

Ryzyka uznane przez bank za istotne
(nieuwzglednione w pozostatych
czesciach formularza) zostaty
kompleksowo ujete w strategii/polityce
zarzgdzania, lub wtasciwej dla danego
zagadnienia regulacji. W przypadku,

Ryzyka uznane przez bank za istotne
(nieuwzglednione w pozostatych
czesciach formularza) zostaty ujete w
strategii/polityce zarzgdzania. W
przypadku, innych rodzajéw ryzyka
uznanych za istotne (nieuwzglednione

Regulacje dotyczace rodzajow ryzyka
uznanych przez bank za istotne
(nieuwzglednionych w pozostatych
czesciach formularza) sg
niekompletne.

Bank nie posiada regulacji dotyczacych
zarzgdzania innymi rodzajami ryzyka
uznanymi przez bank za istotne
(nieuwzglednionymi w pozostatych
czesciach formularza).
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gdy rodzajéw ryzyka uznanych za
istotne, bank okreslit poziom apetytu
na to ryzyko.

Bank posiada system identyfikacji i
pomiaru rodzajoéw ryzyka uznanych za
istotne (nieuwzglednionych w innych
czesciach formularza).

Zostaly wprowadzone zasady
ograniczania/limitowania ryzyka.
Bank regularnie, zgodnie z procedurg
przeprowadza testy warunkow
skrajnych dla rodzajéw ryzyka
uznanych za istotne
(nieuwzglednionych w innych
czesciach formularza).

Metody pomiaru podlegajg
regularnemu procesowi weryfikaciji.
System informaciji zarzadczej jest
kompletny (okresla czestotliwosc,
zakres informaciji, odbiorcow, komoérki
sporzgdzajgce, sposob raportowania),
zapewnia dostarczanie rzetelnej i
regularnej informacji o poziomie i
profilu rodzajéw ryzyka uznanych za
istotne (nieuwzglednionych w innych
czesciach formularza).

Obszar objety jest kontrolg
wewnetrzng, ktéra obejmuje wszystkie
ryzyka uznane za istotne
(nieuwzglednione w innych czesciach
formularza), co jest potwierdzone
planem kontroli.

w pozostatych czesciach formularza),
bank nie okreslit poziom apetytu na te
ryzyka.

Bank posiada system identyfikacji i
pomiaru rodzajow ryzyka uznanych za
istotne (nieuwzglednionych w innych
czesciach formularza).

Zostaty wprowadzone zasady
ograniczania/limitowania ryzyka.

Bank niezgodnie z procedurg
(niezgodnie z metodologig lub
nieterminowo) przeprowadza testy
warunkéw skrajnych dla rodzajéw
ryzyka uznanych za istotne
(nieuwzglednionych w innych
czesciach formularza).

Metody pomiaru nieregularnie
podlegajg procesowi weryfikaciji.
System informaciji zarzadczej zawiera
nieznaczne braki (nie okresla zakresu,
badz czestotliwosci, bgdz odbiorcow,
badz komoérek sporzadzajgcych, badz
sposobu raportowania), niemniej
zapewnia dostarczanie regularnej i
petnej informacji o poziomie i profilu
rodzajow ryzyka uznanych za istotne
(nieuwzglednionych w innych
czedciach formularza).

Obszar objety jest kontrolg
wewnetrzng, ktéra obejmuje wszystkie
ryzyka uznane za istotne
(nieuwzglednione w innych czesciach
formularza).

Nieprawidtowosci stwierdzone w
wyniku procesu BION nie sg znaczgce
Z nadzorczego punktu widzenia (nie
stwarzajg zagrozenia bezposredniego
i po$redniego) dla bezpieczenstwa

System identyfikacji i pomiaru
rodzajéw ryzyka uznanych za istotne
(nieuwzglednione w innych czesciach
formularza) budzi zastrzezenia.

Bank przeprowadza testy warunkow
skrajnych dla rodzajéw ryzyka
uznanych za istotne
(nieuwzglednionych w innych
czesciach formularza) jedynie w
przypadku zblizajgcego sie
zagrozenia.

System informaciji zarzgdczej zawiera
istotne braki (nie jest kompletny) i/lub
nie zapewnia dostarczania regularnej i
petnej informacji o poziomie lub profilu
ryzyka.

System informacji zarzadczej zostat
sformalizowany (jest kompletny),
niemniej nie zapewnia regularnej i/lub
rzetelnej informacji o poziomie i profilu
rodzajow ryzyka uznanych za istotne
(nieuwzglednionych w innych
czesciach formularza).
Nieprawidtowosci stwierdzone w
wyniku procesu BION wymagajg
podjecia radykalnych dziatan. Brak ich
eliminacji w przysztosci moze w
negatywny sposob wptyna¢ na
sytuacje ekonomiczno — finansowg
banku. Obnizajg istotnie skutecznosé
audytu wewnetrznego.

Bank nie posiada systemu pomiaru dla
rodzajow ryzyka zidentyfikowanych
przez bank za istotne
(nieuwzglednionych w innych czesciach
formularza).

Bank nie przeprowadza testow
warunkéw skrajnych dla
zidentyfikowanych przez bank za
istotne (nieuwzglednionych w innych
czesciach formularza).

Metody pomiaru rodzajéw ryzyka
zidentyfikowanych przez bank za
istotne nie podlegajg weryfikacji.
System informaciji zarzadczej nie zostat
sformalizowany lub w systemie
wystepujg nieprawidtowosci
ograniczajgce dostep do informaciji o
poziomie i profilu rodzajow ryzyka
uznanych za istotne.
(nieuwzglednionych w innych czesciach
formularza).

System informacji zarzgdczej wymaga
istotnych uzupetnien.

Nieprawidtowosci stwierdzone w wyniku
procesu BION wymagaja podjecia
natychmiastowych dziatan przez bank
(wlgcznie z ewentualnym
zastosowaniem przez KNF $rodka
nadzorczego lub sankcji nadzorczej).
Swiadczg o braku efektywnego i
skutecznego audytu.

102




lokat, tym samym w sposob znaczacy
nie obnizajg oceny skutecznosci
audytu wewnetrznego.

Czesé J — Zarzadzanie bankiem

Ocena l; 1,5

Ocena 2; 2,5

Ocena 3

Szczegotowy podziat obowigzkéw w
procesie opracowywania, opiniowania i
zatwierdzania strategii zarzadzania
ryzykiem w Banku oraz apetytu na
ryzyko nie budza zastrzezen. Bank w
sposob wiasciwy monitoruje realizacje
strategii zarzadzania ryzykiem. Przy
okreslaniu strategii zarzgdzania
ryzykiem oraz apetytu na ryzyko Bank
bierze pod uwage odpowiednie
czynniki wewnetrzne i zewnetrzne.
Bank ustanowit odpowiedni katalog
rodzajow ryzyka oraz we wiasciwy
sposob zarzgdza rowniez tymi
rodzajami ryzyka, ktére przez Bank
zostaty uznane za nieistotne.
Stosowane w polityce wynagrodzen
ilosciowe i jakosciowe kryteria
zaliczania do kategorii 0s6b, ktorych
dziatalnos¢ zawodowa ma istotny
wptyw na profil ryzyka Banku sg
wiasciwe. Polityka wynagrodzen w
sposéb wiasciwy obejmuje podmioty
zalezne Banku. Stosunek statych
sktadnikéw wynagrodzenia do
sktadnikéw zmiennych jest
odpowiedni, a zmienne sktadniki
wynagrodzenia sg wyptacane i
odraczane w sposob wiasciwy. Bank

Szczegotowy podziat obowigzkéw w
procesie opracowywania, opiniowania i
zatwierdzania strategii zarzgdzania
ryzykiem w banku oraz apetytu na
ryzyko w przewazajgcym stopniu nie
budzg zastrzezen. Bank w
przewazajgcym stopniu w sposéb
wiasciwy monitoruje realizacje strategii
zarzgdzania ryzykiem. Przy okreslaniu
strategii zarzgdzania ryzykiem oraz
apetytu na ryzyko Bank w
przewazajgcym stopniu bierze pod
uwage odpowiednie czynniki
wewnetrzne i zewnetrzne. Bank w
przewazajgcym stopniu ustanowit
odpowiedni katalog rodzajéw ryzyka
oraz w przewazajgcym stopniu we
wiasciwy sposéb zarzgdza réwniez
tymi rodzajami ryzyka, ktére przez
Bank zostaty uznane za nieistotne.
Stosowane w polityce wynagrodzeh
iloSciowe i jakosciowe kryteria
zaliczania do kategorii 0os6b, ktorych
dziatalno$¢ zawodowa ma istotny
wptyw na profil ryzyka Banku sg w
przewazajacym stopniu wiasciwe.
Polityka wynagrodzen w
przewazajgcym stopniu w sposob
wlasciwy obejmuje podmioty zalezne

Szczegotowy podziat obowigzkéw w
procesie opracowywania, opiniowania i
zatwierdzania strategii zarzgdzania
ryzykiem w banku oraz apetytu na
ryzyko budzi istotne zastrzezenia.
Istniejg obawy, czy Bank w sposob
wiasciwy monitoruje realizacje strategii
zarzgdzania ryzykiem. Istotne
zastrzezenia budzg czynniki
wewnetrzne i zewnetrzne brane przez
Bank pod uwage przy okreslaniu
strategii zarzgdzania ryzykiem oraz
apetytu na ryzyko. Katalog rodzajow
ryzyka ustanowiony przez Bank budzi
istotne zastrzezenia, podobnie jak
zarzgdzanie przez Bank tymi
rodzajami ryzyka, ktére przez Bank
zostaty uznane za nieistotne.
Stosowane w polityce wynagrodzeh
iloSciowe i jakosciowe kryteria
zaliczania do kategorii 0os6b, ktorych
dziatalno$¢ zawodowa ma istotny
wplyw na profil ryzyka Banku budzag
zastrzezenia. Istniejg obawy, czy
polityka wynagrodzen w sposob
wiasciwy obejmuje podmioty zalezne
Banku. Stosunek statych sktadnikow
wynagrodzenia do sktadnikéw
zmiennych budzi istotne zastrzezenia.

Szczegotowy podziat obowigzkéw w
procesie opracowywania, opiniowania i
zatwierdzania strategii zarzadzania
ryzykiem w banku oraz apetytu na
ryzyko jest niewtasciwy. Bank w
spos6b niewtasciwy monitoruje
realizacje strategii zarzgdzania
ryzykiem. Przy okres$laniu strategii
zarzgdzania ryzykiem oraz apetytu na
ryzyko Bank nie bierze pod uwage lub
bierze w sposéb nieodpowiedni
czynniki wewnetrzne i zewnetrzne.
Bank nie ustanowit odpowiedniego
katalogu rodzajow ryzyka lub katalog
ten jest niewtasciwy. Bank w sposdéb
niewtasciwy zarzgdza rodzajami
ryzyka, ktore przez bank zostaty
uznane za nieistotne. Stosowane w
polityce wynagrodzen ilosciowe i
jakosciowe kryteria zaliczania do
kategorii 0séb, ktérych dziatalnosé
zawodowa ma istotny wptyw na profil
ryzyka Banku sg niewtasciwe. Polityka
wynagrodzen albo nie obejmuje
podmiotow zaleznych Banku albo
obejmuje je w sposéb niewtasciwy.
Stosunek statych sktadnikow
wynagrodzenia do sktadnikéw
zmiennych jest nieodpowiedni.
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poprzez polityke wynagrodzen w
sposob odpowiedni zacheca do
szczegolnej dbatosci o
dtugoterminowe dobro Banku. Bank w
sposob prawidtowy zapewnia
mozliwo$é wstrzymania, ograniczenia,
odmowy wyptaty lub realizacji
zmiennych sktadnikéw wynagrodzenia.
Zasady wynagradzania kierownikow
kluczowych komérek organizacyjnych

W przewazajgcym stopniu sg wtasciwe.

Banku. Stosunek statych skfadnikéw
wynagrodzenia do sktadnikow
zmiennych jest w przewazajgcym
stopniu odpowiedni, a zmienne
sktadniki wynagrodzenia sg w
przewazajgcym stopniu wyptacane i
odraczane w sposob wiasciwy. Bank
poprzez polityke wynagrodzen w
przewazajgcym stopniu w sposob
odpowiedni zacheca do szczegdlnej
dbatosci o dtugoterminowe dobro
Banku. Bank w przewazajgcym
stopniu w sposob prawidtowy
zapewnia mozliwos¢ wstrzymania,
ograniczenia, odmowy wyptaty lub
realizacji zmiennych skfadnikéw
wynagrodzenia. Zasady
wynagradzania kierownikéw
kluczowych komérek organizacyjnych

w przewazajgcym stopniu sg wlasciwe.

Istniejg obawy, czy zmienne skfadniki
wynagrodzenia sg wyptacane lub sg
odraczane w sposéb wtasciwy. Istniejg
obawy, ze Bank poprzez polityke
wynagrodzen w sposob nieodpowiedni
zacheca do szczegodlnej dbatosci o
diugoterminowe dobro Banku. Istniejg
obawy, ze Bank w sposdb
nieprawidtowy zapewnia mozliwos¢
wstrzymania, ograniczenia, odmowy
wypfaty lub realizacji zmiennych
sktadnikdw wynagrodzenia. Istniejg
obawy, czy zasady wynagradzania
kierownikéw kluczowych komorek
organizacyjnych sg wtasciwe.

Zmienne sktadniki wynagrodzenia nie
sg wypftacane lub sg wyptacane i
odraczane w sposob niewtasciwy.
Bank poprzez polityke wynagrodzen
nie zacheca do szczegolnej dbatosci o
diugoterminowe dobro Banku lub
zacheca w sposob nieodpowiedni.
Bank nie zapewnia mozliwosci
wstrzymania, ograniczenia, odmowy
wypfaty lub realizacji zmiennych
skfadnikéw wynagrodzenia. Zasady
wynagradzania kierownikow
kluczowych komoérek organizacyjnych
sg niewlasciwe.

Organizacja i funkcjonowanie organéw
Banku jest wiasciwa, Bank w sposob
wiasciwy uwzglednit kryteria przy
wyptacie dywidendy. Liczba
dodatkowych funkcji petnionych przez
cztonkdw zarzadu i rady nadzorczej
jest odpowiednia. Bank w sposéb
wiasciwy dokonat podziatu zadan w
zarzgdzie. Struktura organizacyjna
Banku nie budzi zastrzezen
(przejrzysta struktura organizacyjna z
wyraznym podziatem obowigzkow i
wyraznym oddzieleniem struktur, w
ramach ktérych podejmowane jest
ryzyko od struktur zarzgdzania
ryzykiem i funkcji kontrolnych), kryteria
dostosowania struktury organizacyjnej
do strategii banku, modelu

Organizacja i funkcjonowanie organéw
Banku jest w przewazajgcym stopniu
wiasciwe, Bank w przewazajgcym
stopniu w sposéb wiasciwy uwzglednit
kryteria przy wyptacie dywidendy.
Liczba dodatkowych funkcji petnionych
przez cztonkdéw zarzadu i rady
nadzorczej jest w przewazajgcym
stopniu odpowiednia. Bank w
przewazajgcym stopniu w sposéb
wiasciwy dokonat podziatu zadan w
zarzgdzie. Struktura organizacyjna
Banku w przewazajgcym stopniu nie
budzi zastrzezen, kryteria
dostosowania struktury organizacyjnej
do strategii banku, modelu
biznesowego, wielkosci i profilu ryzyka
oraz planéw finansowych w

Organizacja i funkcjonowanie organéw
Banku budzi istotne zastrzezenia.
Istniejg obawy, czy Bank w sposob
wiasciwy uwzglednit kryteria przy
wyptacie dywidendy. Liczba
dodatkowych funkcji petnionych przez
cztonkéw zarzadu i rady nadzorczej
budzi istotne zastrzezenia - struktura
organizacyjna i podziat obowigzkéw w
instytucji nie sg w petni przejrzyste, a
struktury, w ramach ktérych
podejmowane jest ryzyko, nie sg
oddzielone od struktur zarzgdzania
ryzykiem i funkcji kontrolnych.
Podziatu zadan w zarzagdzie budzi
istotne zastrzezenia. Struktura
organizacyjna Banku budzi istotne
zastrzezenia. Istniejg obawy, czy

Organizacja i funkcjonowanie organéw
Banku jest niewtasciwa, Bank w
sposob niewtasciwy uwzglednit kryteria
przy wypfacie dywidendy lub w ogéle
ich nie uwzglednit. Liczba
dodatkowych funkcji petnionych przez
cztonkéw zarzadu i rady nadzorczej
jest niewtasciwa. Bank w sposéb
niewtadciwy dokonat podziatu zadan w
zarzadzie. Struktura organizacyjna
Banku jest niewtasciwa (struktura
organizacyjna i podziat obowigzkéw w
instytucji nie sg przejrzyste, a
struktury, w ramach ktérych
podejmowane jest ryzyko nie sg
oddzielone od struktur zarzgdzania
ryzykiem i funkcji kontrolnych), brak
kryteriow dostosowania struktury

104




biznesowego, wielkosci i profilu ryzyka
oraz planéw finansowych sg wiasciwe.
Bank w sposéb prawidtowy zapewnia
ciggtos¢ na kluczowych stanowiskach.
Sktad i funkcjonowanie organu
zarzgdzajgcego sg odpowiednie.
Organizacja systemu zarzgdzania
ryzykiem, w tym Kkultura ryzyka, rola
organéw i komérek Banku, tzw. model
trzech linii obrony, kontrola ryzyka
oraz przeprowadzanie testow
warunkow skrajnych (w tym
wykorzystanie ich wynikow w
zarzgdzaniu bankiem) nie budzi
zastrzezen. Nie budzg zastrzezen:
analiza korzysci i zagrozen, kryteria
doboru podmiotéw oraz monitorowanie
dziatalnosci powierzonej podmiotom
zewnetrznym, a takze zasady
prowadzenia dziatalno$ci
bancassurance, w tym regulacje
wewnetrzne, zasady rozliczania,
zakres przekazywanych informacji
klientom oraz monitorowanie. Bank w
sposéb wiasciwy stosuje wybrane
elementy tadu korporacyjnego, w tym
te dotyczace nowych produktéw i
istotnych zmian do nich, postepowania
ze zgtoszonymi naruszeniami oraz
réwnego dostepu do informacji. Bank
w sposob wlasciwy zarzadza ryzykiem
reputacji. Bank posiada polityke
zarzadzania ryzykiem utraty reputaciji i
réwniez identyfikuje to ryzyko w
podmiotach zaleznych. Bank oraz
podmioty zalezne majg zdefiniowane
narzedzia do monitorowania ryzyka
utraty reputacji. Grupa kapitatowa

przewazajgcym stopniu sg wiasciwe.
Bank w przewazajgcym stopniu w
sposob prawidtowy zapewnia ciggtosé
na kluczowych stanowiskach. Skfad i
funkcjonowanie organu
zarzadzajgcego sg w przewazajgcej
mierze odpowiednie. Organizacja
systemu zarzgdzania ryzykiem, w tym
kultura ryzyka, rola organéw i komorek
Banku, tzw. model trzech linii obrony,
kontrola ryzyka oraz przeprowadzanie
testéw warunkoéw skrajnych (w tym
wykorzystanie ich wynikdw w
zarzadzaniu bankiem) w
przewazajgcym stopniu nie budzi
zastrzezen. Analiza korzysci i
zagrozen, kryteria doboru podmiotéw
oraz monitorowanie dziatalnosci
powierzonej podmiotom zewnetrznym
w przewazajgcym stopniu nie budzg
zastrzezen podobnie jak zasady
prowadzenia dziatalnosci
bancassurance, w tym regulacje
wewnetrzne, zasady rozliczania,
zakres przekazywanych informacji
klientom oraz monitorowanie. Bank w
przewazajgcym stopniu w sposob
wiasciwy stosuje wybrane elementy
tadu korporacyjnego, w tym te
dotyczace nowych produktéw i
istotnych zmian do nich, postepowania
ze zgloszonymi naruszeniami oraz
réwnego dostepu do informac;ji. Bank
W przewazajgcym stopniu w sposéb
wiasciwy zarzgdza ryzykiem reputacji.
Bank nie posiada polityki zarzgdzania
ryzykiem utraty reputacji, jednakze
identyfikuje to ryzyko. Bank oraz

kryteria dostosowania struktury
organizacyjnej do strategii banku,
modelu biznesowego, wielkosci i
profilu ryzyka oraz planow
finansowych sg wiasciwe. Istniejg
watpliwosci co do odpowiedniosci
sktadu i funkcjonowania organu
zarzadzajgcego. Zapewnianie
ciggtosci na kluczowych stanowiskach
budzi istotne zastrzezenia. Istniejg
obawy, czy organizacja systemu
zarzgdzania ryzykiem, w tym kultura
ryzyka, rola organéw i komorek Banku,
tzw. model trzech linii obrony, kontrola
ryzyka oraz przeprowadzanie testow
warunkoéw skrajnych (w tym
wykorzystanie ich wynikow w
zarzgdzaniu bankiem) sg
zorganizowane i dziatajg w sposéb
wiasciwy. Analiza korzysci i zagrozen,
kryteria doboru podmiotéw oraz
monitorowanie dziatalnosci
powierzonej podmiotom zewnetrznym
budzg istotne zastrzezenia. Istniejg
obawy, czy zasady prowadzenia
dziatalnosci bancassurance, w tym
regulacje wewnetrzne, zasady
rozliczania, zakres przekazywanych
informacji klientom oraz monitorowanie
stosowane sg w sposob witasciwy.
Istniejg obawy, czy Bank w sposob
wiasciwy stosuje wybrane elementy
tadu korporacyjnego, w tym te
dotyczace nowych produktéw i
istotnych zmian do nich,
postepowania ze zgtoszonymi
naruszeniami oraz rownego dostepu
do informacji oraz czy Bank w sposoéb

organizacyjnej do strategii banku,
modelu biznesowego, wielkosci i
profilu ryzyka oraz planéw
finansowych albo sg one niewtasciwe.
Bank nie zapewnia ciggtosci na
kluczowych stanowiskach. Sktad i
funkcjonowanie organu
zarzgdzajgcego nie sg odpowiednie.
Organizacja systemu zarzgdzania
ryzykiem, w tym kultura ryzyka, rola
organow i komoérek Banku, kontrola
ryzyka oraz przeprowadzanie testow
warunkéw skrajnych (w tym
wykorzystanie ich wynikow w
zarzgdzaniu bankiem) sg niewtasciwie
zorganizowane lub dziatajg w sposdb
niewtasciwy. Analiza korzysci i
zagrozen, kryteria doboru podmiotéw
oraz monitorowanie dziatalnosci
powierzonej podmiotom zewnetrznym
sg wykonywane niewfasciwie lub nie
sg wykonywane. Zasady prowadzenia
dziatalnosci bancassurance, w tym
regulacje wewnetrzne, zasady
rozliczania, zakres przekazywanych
informacji klientom oraz monitorowanie
sg wykonywane niewfasciwie lub nie
sg wykonywane. Bank w sposéb
niewtasciwy stosuje lub w ogodle nie
stosuje wybranych elementéw fadu
korporacyjnego oraz w sposéb
niewtasciwy zarzgdza lub w ogdle nie
zarzgdza ryzykiem reputacji. Bank nie
posiada polityki zarzgdzania ryzykiem
utraty reputacji i réwniez nie
identyfikuje tego ryzyka w podmiotach
zaleznych. Bank oraz podmioty
zalezne nie majg zdefiniowanych
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posiada okreslony system informacji
zarzadczej dla tego ryzyka. Bank ma
zdefiniowane narzedzia do
zapobiegania missellingowi.
Zarzgdzanie Bankiem hipotecznym nie
budzi watpliwosci. Bank prawidtowo
prowadzi rejestr zabezpieczen
hipotecznych listow zastawnych oraz
przekazuje odpisy do Komisji Nadzoru
Finansowego. Bank przestrzega
zapisow w zakresie funduszy wiasnych
okreslonych w ustawie o listach
zastawnych i bankach hipotecznych.
Prawidtowo przeprowadzany jest
rachunek zabezpieczenia listow
zastawnych oraz testow rownowagi i
pokrycia. Wspétpraca z podmiotami
zewnetrznymi przy sporzgadzaniu
ekspertyzy bankowo-hipotecznej
wartosci nieruchomosci nie wzbudza
zastrzezen z punktu widzenia przepisu
art. 22 ust. 3 ustawy o listach
zastawnych i bankach hipotecznych, tj.
stanowi element pomocniczy dla
pracownikéw banku przy sporzadzaniu
ekspertyzy.

podmioty zalezne majg zdefiniowane
narzedzia do monitorowania ryzyka
utraty reputacji. Grupa kapitatowa
posiada okreslony system informacji
zarzadczej dla tego ryzyka, jednakze
zakres i czestotliwos¢ budzi
zastrzezenia. Bank ma zdefiniowane
narzedzia do zapobiegania
missellingowi.

Zarzadzanie Bankiem hipotecznym w
przewazajgcym stopniu jest wtasciwe.
Nieprawidtowosci stwierdzone w
prowadzeniu rejestru zabezpieczen
hipotecznych listéw zastawnych lub
przestrzeganiu przepisow w zakresie
funduszy wtasnych okreslonych w
ustawie o listach zastawnych i
bankach hipotecznych nie sg
znaczgce z nadzorczego punktu
widzenia. Nieprawidtowosci
stwierdzone w prowadzeniu rachunku
zabezpieczenia listéw zastawnych
oraz testow réwnowagi i pokrycia nie
wplywajg na wzrost poziomu ryzyka i
na sytuacje banku. Zakres wspotpracy
z podmiotami zewnetrznymi przy
sporzgdzaniu ekspertyzy bankowo-
hipotecznej wartosci nieruchomo&ci
wymaga analizy ze strony banku,
jednakze nie wskazuje na naruszenie
art. 22 ust. 3 ustawy o listach
zastawnych i bankach hipotecznych.

wiasciwy zarzadza ryzykiem reputacji.
Bank nie posiada polityki zarzadzania
ryzykiem utraty reputacji, jednakze
identyfikuje to ryzyko. Bank oraz
podmioty zalezne majg zdefiniowane
narzedzia do monitorowania ryzyka
utraty reputacji. Czestotliwos¢ i zakres
informacji zarzadczej dla tego ryzyka
budzi zastrzezenia. Bank nie ma
zdefiniowanych narzedzi do
zapobiegania missellingowi.
Zarzgdzanie Bankiem hipotecznym
budzi istotne zastrzezenia.
Stwierdzono nieprawidtowosci w
prowadzeniu rejestru zabezpieczen
hipotecznych listéw zastawnych
rachunku zabezpieczenia listow
zastawnych lub przestrzeganiu
przepisow w zakresie funduszy
wiasnych okreslonych w ustawie o
listach zastawnych i bankach
hipotecznych. Nieprawidtowosci
stwierdzone w prowadzeniu rachunku
zabezpieczenia listéw zastawnych
oraz testow rownowagi i pokrycia
wplywajg na wzrost poziomu ryzyka i
na sytuacje banku. Zakres wspotpracy
z podmiotami zewnetrznymi przy
sporzgdzaniu ekspertyzy bankowo-
hipotecznej warto$ci nieruchomosci
wymaga pogtebionej analizy i
wyjasnien ze strony banku, i moze
wskazywac na naruszenie art. 22 ust.
3 ustawy o listach zastawnych i
bankach hipotecznych.

narzedzi do monitorowania ryzyka
utraty reputacji. Bank nie ma
zdefiniowanych narzedzi do
zapobiegania missellingowi.
Zarzgdzanie bankiem hipotecznym jest
niewtasciwe. Stwierdzono
nieprawidtowosci w prowadzeniu
rejestru zabezpieczen hipotecznych
listow zastawnych lub przestrzeganiu
przepisdw w zakresie funduszy
wiasnych okreslonych w ustawie o
listach zastawnych i bankach
hipotecznych. Rachunek
zabezpieczenia listdw zastawnych
oraz testy rownowagi i pokrycia sg
prowadzone niezgodnie z wymogami
prawa i tym samym w sposob istotny
wptywaja na wzrost poziomu ryzyka i
na sytuacje banku. Zakres wspotpracy
z podmiotami zewnetrznymi przy
sporzgdzaniu ekspertyzy bankowo-
hipotecznej wartosci nieruchomoséci
wskazuje na naruszenie art. 22 ust. 3
ustawy o listach zastawnych i bankach
hipotecznych, tj. ekspertyza
sporzgadzana jest w zasadniczej czeSci
przez podmioty zewnetrzne, a udziat
pracownikéw banku jest marginalny.

System informacji zarzadczej nie budzi
zastrzezen i w sposob wtasciwy fgczy
informacje o ryzyku oraz o realizacji

System informaciji zarzadczej w
przewazajgcym stopniu nie budzi
zastrzezen i w przewazajgcym stopniu

System informaciji zarzadczej budzi
istotne zastrzezenia i w sposéb
wiasciwy tgczy informacje o ryzyku

System informaciji zarzadczej jest
niewtasciwy i nie tgczy informacji o
ryzyku oraz o realizacji strategii,
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strategii, planéw finansowych,
budzetéw jednostek Banku.
Zapewnianie jakosci i rzetelnosci
danych generowanych przez system
informacji zarzgdczej nie budzi
zastrzezen. Zapewniono catkowitg
integralno$¢ systemow rachunkowosci
i sprawozdawczosci finansowej. Bank
przypisat kluczowe mechanizmy
kontrolne do okreslonych, istotnych
proceséw w banku. Niezalezny
monitoring przestrzegania
mechanizméw kontrolnych jest
wiasciwy. Bank w sposob wiasciwy
zapewniania zgodnos¢ z przepisami
prawa, regulacjami wewnetrznymi i
standardami etycznymi oraz w sposob
wiasciwy zarzadza ryzykiem braku
zgodnosci. Organizacja i
funkcjonowanie komorki
odpowiedzialnej za zarzadzanie
ryzykiem, komorki ds. zgodno$ci i
komoérki audytu wewnetrznego, w tym
ich niezalezno$¢ nie budza
zastrzezen. Komérka organizacyjna
odpowiedzialna za zarzadzanie
ryzykiem zapewnia identyfikacje
wszystkich istotnych ryzyk,
uczestniczy w ustalaniu limitow
odgraniczajacych ryzyko banku oraz
monitoruje i raportuje wyniki
identyfikacji, oceny ryzyka i
wykorzystania limitdw na ryzyko do
Kierownictwa banku. Komoérka ds.
zgodnosci monitoruje przestrzeganie
polityki zgodnosci banku a wyniki
monitorowania raportuje do
Kierownictwa banku. Komdérka audytu

w sposob wiasciwy tgczy informacije o
ryzyku oraz o realizacji strategii,
planéw finansowych, budzetow
jednostek Banku. Zapewnianie jakosci
i rzetelnosci danych generowanych
przez system informacji zarzgdczej w
przewazajgcym stopniu nie budzi
zastrzezen. Zapewniono integralnos¢
systemow rachunkowosci i
sprawozdawczos$ci finansowej. Bank
przypisat wiekszos¢ kluczowych
mechanizméw kontrolnych do
okreslonych, istotnych proceséw w
banku. Niezalezny monitoring
przestrzegania mechanizméw
kontrolnych w przewazajgcym stopniu
jest wiasciwy. Bank w wiekszosci
przypadkow w sposéb wiasciwy
zapewniania zgodno$¢ z przepisami
prawa, regulacjami wewnetrznymi i
standardami etycznymi oraz w
przewazajgcym stopniu w sposob
wiasciwy zarzadza ryzykiem braku
zgodnosci. Organizacja i
funkcjonowanie komérki
odpowiedzialnej za zarzgdzanie
ryzykiem, komérki ds. zgodnosci i
komorki audytu wewnetrznego, w tym
ich niezaleznos¢ w przewazajgcym
stopniu nie budzg watpliwosci.
Komoérka organizacyjna
odpowiedzialna za zarzadzanie
ryzykiem w przewazajgcym stopniu:
zapewnia identyfikacje wszystkich
istotnych ryzyk, uczestniczy w
ustalaniu limitdw ograniczajgcych
ryzyko banku oraz monitoruje i
raportuje wyniki identyfikacji, oceny

oraz o realizacji strategii, planow
finansowych, budzetéw jednostek
Banku. Zapewnianie jakosci i
rzetelnosci danych generowanych
przez system informaciji zarzadczej
budzg istotne zastrzezenia. Istniejg
zastrzezenia co do integralnos¢
systemow rachunkowosci i
sprawozdawczos$ci finansowe;.
Istnieja obawy, czy Bank w sposob
wiasciwy przypisat kluczowe
mechanizmy kontrolne do okreslonych
istotnych proceséw w banku.
Niezalezny monitoring przestrzegania
mechanizméw kontrolnych budzi
istotne zastrzezenia. Istniejg obawy,
czy Bank w sposéb wtasciwy
zapewniania zgodno$¢ z przepisami
prawa, regulacjami wewnetrznymi i
standardami etycznymi oraz czy w
sposob wiasciwy zarzgdza ryzykiem
braku zgodno$ci. Organizacja i
funkcjonowanie komérki
odpowiedzialnej za zarzgdzanie
ryzykiem, komorki ds. zgodnosci i
komorki audytu wewnetrznego, w tym
ich niezalezno$¢ budzg istotne
zastrzezenia. Istniejg obawy co do
prawidtowosci realizacji zadan
dotyczacych identyfikacji,
pomiaru/oceny, monitorowania i
raportowania do Kierownictwa banku
przez komorke odpowiedzialng za
zarzgdzanie ryzykiem w dziatalnosci
banku. Nie ma pewnosci co do
prawidtowosci / terminowosci i
skuteczno$ci monitorowania i
raportowania przestrzegania polityki

planéw finansowych, budzetéw
jednostek Banku albo robi to w sposéb
niewtasciwy. Zapewnianie jakosci i
rzetelnosci danych generowanych
przez system informaciji zarzadczej
jest niewtasciwe. Nie zapewniono
integralnosci systemoéw rachunkowosci
i sprawozdawczos$ci finansowej. Bank
nie przypisat kluczowych
mechanizmoéw kontrolnych do
okreslonych istotnych proceséw w
banku lub zrobit to w sposéb
niewtasciwy. Niezalezny monitoring
przestrzegania mechanizméw
kontrolnych jest niewtasciwy. Bank nie
zapewniania zgodnosci z przepisami
prawa, regulacjami wewnetrznymi i
standardami etycznymi lub robi to w
sposob niewtasciwy oraz nie zarzgdza
lub zarzgdza w sposoéb niewtasciwy
ryzykiem braku zgodnosci.
Organizacja i funkcjonowanie komorki
odpowiedzialnej za zarzgdzanie
ryzykiem, komorki ds. zgodnosci i
komorki audytu wewnetrznego, w tym
ich niezalezno$¢ nie sg wiasciwe.
Komdrka organizacyjna
odpowiedzialna za zarzgdzanie
ryzykiem nie zapewnia identyfikacji
wszystkich istotnych ryzyk, nie
uczestniczy w ustalaniu limitow
odgraniczajgcych ryzyko banku oraz
nie monitoruje i nie raportuje wynikéw
identyfikacji, oceny ryzyka i
wykorzystania limitéw na ryzyko do
Kierownictwa banku. Komaérka ds.
zgodnosci nie monitoruje i nie
raportuje przestrzegania polityki
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wewnetrznego w ramach badan
audytowych uwzglednia wielkos¢ i
profil poszczegdlnych rodzajéw ryzyka
wystepujacych w banku oraz stosuje
odpowiednie metodyki. Terminowos¢
realizacji zalecen/rekomendacji KNF i
komorki audytu wewnetrznego nie
budzg zastrzezen. Wspétpraca z
nadzorem bankowym jest wiasciwa.

ryzyka i wykorzystania limitdw na
ryzyko do Kierownictwa banku.
Komorka ds. zgodnosci w
przewazajgcym stopniu monitoruje
przestrzeganie polityki zgodnosci
banku a wyniki monitorowania
raportuje do Kierownictwa banku.
Komorka audytu wewnetrznego w
ramach badan audytowych w
przewazajgcym stopniu uwzglednia
wielko$¢ i profil poszczegdlnych
rodzajéw ryzyka wystepujgcych w
Banku oraz stosuje odpowiednie
metodyki. Terminowos¢ realizacji
zalecen/rekomendacji KNF i komorki
audytu wewnetrznego w wiekszosci
przypadkow nie budzg watpliwosci.
Wspdétpraca z nadzorem bankowym
jest w przewazajgcym stopniu
wiasciwa.

zgodnosci banku przez komorke ds.
zgodnosci. Istniejg obawy, czy
komérka audytu wewnetrznego w
ramach badan audytowych uwzglednia
wielko$¢ i profil poszczegdlnych
rodzajow ryzyka wystepujgcych w
Banku oraz stosuje odpowiednie
metodyki. Terminowosc realizacji
zalecen/rekomendacji KNF i komorki
audytu wewnetrznego budzj istotne
zastrzezenia. Wspotpraca z nadzorem
bankowym budzi istotne zastrzezenia.

zgodnosci do Kierownictwa banku.
Komoérka audytu wewnetrznego w
ramach badan audytowych nie
uwzglednia wielkos$¢ i profilu
poszczegodlnych rodzajow ryzyka
wystepujgcych w banku oraz nie
stosuje odpowiednich metodyk.
Realizacji zalecen/rekomendacji KNF i
komorki audytu wewnetrznego nie
odbywa sie w terminie. Wspotpraca z
nadzorem bankowym jest niewtasciwa.

Wspétpraca z nadzorem bankowym
jest dobra.

Bank otwarcie prezentuje sytuacje
banku i terminowo informuje o
wszystkich istotnych dla banku
zdarzeniach.

Wspotprace z nadzorem bankowym
mozna uznac¢ za efektywna.
Sporadycznie zdarzajg sie opdznienia
w przekazywaniu przez bank
informaciji, ale jest ona rzetelna.

Wspétpraca z nadzorem bankowym
budzi duze zastrzezenia z uwagi na
nieprzekazywanie przez bank w
terminie istotnych informacji.

Brak jest dobrej wspétpracy banku z
nadzorem bankowym a informacje
przekazywane nadzorowi sg
nierzetelne i nieterminowe.

Plan naprawy jest wiarygodny, a
mechanizmy planowania naprawy sg
odpowiednie. Plan naprawy podlega
systematycznemu przeglagdowi pod
katem koniecznosci aktualizacji. Bank
posiada regulacje okreslajace
zatozenia przyjmowane przy
aktualizacji planu. Kryteria doboru
wskaznikoéw sg jasno okreslone, a
proces ustalania progéw uwzglednia
wskazoéwki KNF. Plan naprawy polega
regularnemu testowaniu zgodnie z

Plan naprawy podlega przegladowi
pod katem koniecznosci aktualizacji
jedynie w przypadku wystgpienia
zagrozen lub potencjalnych zagrozen.
Kryteria doboru wskaznikéw i ustalania
progow zostaty okreslone, jednak nie
w peni wypetniajg wytyczne KNF .
Plan naprawy polega testowaniu
zgodnie z przyjetym harmonogramem.
Informacje zwigzane z procesem
aktualizaciji i testowania planu
naprawy, a takze poziomem

Plan naprawy podlega przeglagdowi
pod katem koniecznosci aktualizacji
jedynie w przypadku wystgpienia
zagrozen. Bank nie okreslit kryteriow
doboru wskaznikéw lub progéw. Plan
naprawy polega testowaniu jedynie w
przypadku potencjalnych zagrozeh.
Informacje zwigzane z procesem
aktualizaciji i testowania planu
naprawy, a takze poziomem
wskaznikéw inicjujgcych jego
uruchomienie sg okazjonalnie

Plan naprawy nie podlega przegladom.
Bank nie posiada regulacji
okreslajgcych zarzagdzanie planem
naprawy. Informacje zwigzane z
procesem aktualizacji i testowania
planu naprawy, a takze poziomem
wskaznikéw inicjujgcych jego
uruchomienie nie sg omawiane na
posiedzeniach zarzadu i rady
nadzorczej. Oceniono, ze wystepujg
istotne przeszkody w realizacji planu
naprawy, i nie odniesiono sie w petni
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przyjetym harmonogramem.
Informacje zwigzane z procesem
aktualizaciji i testowania planu
naprawy, a takze poziomem
wskaznikéw inicjujgcych jego
uruchomienie, sg regularnie omawiane
na posiedzeniach zarzgdu i rady
nadzorczej zgodnie z przyjetymi
regulacjami. Proces planowania
naprawy zostat objety systemem
kontroli wewnetrznej.

wskaznikdw inicjujgcych jego
uruchomienie, sg okazjonalnie
omawiane na posiedzeniach zarzadu i
rady nadzorczej. Biorgc pod uwage
biezgcg sytuacje banku mozna ocenic,
iz mechanizmy planowania naprawy
Sg W przewazajgcej mierze
odpowiednie. Proces planowania
naprawy zostat objety systemem
kontroli wewnetrzne;.

omawiane na posiedzeniach zarzadu i
rady nadzorczej , a ich zakres jest
niewystarczajgcy. Oceniono, ze mogg
wystepowac istotne przeszkody w
realizacji planu naprawy, i nie
odniesiono sie w petni do obaw organu
nadzoru. Zachodzg watpliwosci co do
odpowiedniosci mechanizmoéw
planowania naprawy w zwigzku z
biezgcg sytuacjg banku. Proces
planowania naprawy zostat objety
systemem kontroli wewnetrznej w
stopniu niedostatecznym.

do obaw organu nadzoru. Mechanizmy
planowania naprawy sg
nieodpowiednie w zwigzku z biezgca
sytuacjg banku. System kontroli
wewnetrznej nie obejmuje procesu
planowania naprawy.

Wspotpraca z podmiotem
dominujgcym jest wiasciwa.

Wspotpraca z podmiotem
dominujgcym jest w przewazajgcym
stopniu wiasciwa.

Istniejg obawy czy wspotpraca z
podmiotem dominujgcym jest
wiasciwa.

Wspétpraca z podmiotem
dominujgcym jest niewtasciwa lub w
ogole nie ma takiej wspotpracy.
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ZALACZNIK 2. Wytyczne do oceny obszaréow badanych w procesie BION w zakresie poziomu ryzyka

Oceny ,potéwkowe” pozwalajg na doprecyzowanie oceny w przypadku banku, ktéry spetnia nie wszystkie, a wiekszo$¢ przestanek dla nadania

oceny catkowitej. Ocena ,potdéwkowa” nadawana jest w momencie, gdy powstaje watpliwos¢, ktérg z ocen ,catkowitych” nadac.

Czes$¢ A — Analiza modelu biznesowego

Ocenal; 1,5 Ocena2; 2,5

Ocena 3

Bank generuje wysokie i stabilne
zyski (stopy zwrotu) z prowadzonej
dziatalnosci - adekwatnie do
struktury finansowania i przyjetego
apetytu na ryzyko. Bank nie posiada
znaczgcych koncentracji: aktywow
lub/i niestabilnych zrodet
przychodow.

Bank generuje zyski (stopy zwrotu) z
prowadzonej dziatalnosci,
adekwatnie do struktury
finansowania i przyjetego apetytu na
ryzyko — nie wyrdznia sie jednak na
tle grupy réwiesniczej lub wczesniej
zyski te byly wyzsze.

W banku stwierdzono umiarkowany
stopien wystepowania koncentracji:
aktywow lub/i niestabilnych zrodet
przychodow.

Bank generuje niskie lub niestabilne
zyski (stopy zwrotu) albo relatywnie
niewysokg strate, z prowadzonej
dziatalnosci, co moze wynika¢ ze
struktury finansowania i przyjetego
apetytu na ryzyko. W banku
stwierdzono podwyzszong
koncentracje: aktywow lub/i
niestabilnych zrodet przychodéw.

Bank generuje straty badz bardzo
niskie lub niestabilne zyski (stopy
Zwrotu), w oparciu o
nieakceptowalny apetyt na ryzyko lub
strukture finansowania zapewniajgca
uzyskiwanie tych zyskéw. Bank
charakteryzuje sie wysoka
koncentracjg: aktywow i
niestabilnych zrodet przychodéw.

Czes¢ B — Ryzyko kredytowe, ryzyko koncentracji kredytowej, ryzyko rozliczenia/dostawy

1. Ryzyko kredytowe

Ocenal; 1,5 Ocena?2; 2,5

Ocena 3

Charakter i zakres ekspozycji banku
dotyczacych ryzyka kredytowego
banku wigze sie z niskim ryzykiem i
jest przewidywane utrzymanie
takiego stanu w przysztosci. Kredyty
ze stratg, kredyty z op6znieniami
spfaty, a takze pozostate kredyt
generujg niskie ryzyko dla banku — w

Charakter i zakres ekspozycji banku
dotyczacych ryzyka kredytowego
banku wigza sie z umiarkowanym
ryzykiem i jest przewidywane
utrzymanie takiego stanu w
przysziosci. Kredyty ze strata,
kredyty z opdznieniami sptaty, a
takze pozostate kredyt generujg

Charakter i zakres ekspozycji banku
dotyczacych ryzyka kredytowego
banku wigzg sie z podwyzszonym
ryzykiem. Kredyty ze stratg oraz
kredyty z opoznieniami sptaty
generujg podwyzszone ryzyko dla
banku, a pozostate kredyty generujg
podwyzszone ryzyko i jest

Charakter i zakres ekspozycji banku
dotyczacych ryzyka kredytowego
banku wigza sie z wysokim ryzykiem.
Kredyty ze stratg, kredyty z
opodznieniami sptaty, a takze
pozostate kredyt generujg wysokie
ryzyko dla banku —w banku
wystepuje wysokie ryzyko
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banku nie wystepuje ryzyko
potencjalnej straty z tytutu
niewykonania zobowigzania w
okreslonym w umowie terminie przez
klienta lub kontrahenta. Wskazniki
jakosci aktywow ksztattujg sie
znacznie powyzej sredniej dla grupy
réwiesniczej.

umiarkowane ryzyko dla banku —w
banku wystepuje umiarkowane
ryzyko potencjalnej straty z tytutu
niewykonania zobowigzania w
okreslonym w umowie terminie przez
klienta lub kontrahenta.

prawdopodobne pogorszenie ich
jakosci przy dalszym utrzymywaniu
niesprzyjajgcych warunkéw — w
banku wystepuje podwyzszone
ryzyko potencjalnej straty z tytutu
niewykonania zobowigzania w
okreslonym w umowie terminie przez
klienta lub kontrahenta.

potencjalnej straty z tytutu
niewykonania zobowigzania w
okreslonym w umowie terminie przez
klienta lub kontrahenta. Wystepuje
bezposrednie zagrozenie dla
wypftacalnosci banku z powodu
skrajnie negatywnego wptywu jakosci
aktywow na kapitat banku.

2. Ryzyko koncentracji kredytowej

Ocenal; 1,5

Ocena2; 2,5

Ocena 3

Poziom koncentracji kredytowej z
tytutu ekspozycji wobec
kontrahentéw stwarza niskie ryzyko
dla banku. W banku wystepuje niskie
ryzyko zwigzane z koncentracjg
kredytowg z tytutu ekspozycji wobec
kontrahentéw z uwzglednieniem
powigzan instytucjonalnych,
sektorowych, regionalnych,
charakteru dziatalno$ci (réwniez
obrotu zblizonymi towarami), a takze
stosowanych technik ograniczania
ryzyka kredytowego i posrednich
ekspozycji kredytowych.

Poziom koncentracji kredytowej z
tytutu ekspozycji wobec
kontrahentéw generuje umiarkowane
ryzyko dla banku. W banku
wystepuje umiarkowane ryzyko
zwigzane z koncentracjg kredytowg z
tytutu ekspozycji wobec
kontrahentéw z uwzglednieniem
powigzan instytucjonalnych,
sektorowych, regionalnych,
charakteru dziatalnosci (réwniez
obrotu zblizonymi towarami), a takze
stosowanych technik ograniczania
ryzyka kredytowego i posrednich
ekspozycji kredytowych.

Poziom koncentracji kredytowej z
tytutu ekspozycji wobec
kontrahentéw generuje podwyzszone
ryzyko dla banku. W banku
wystepuje podwyzszone ryzyko
zwigzane z koncentracjg kredytowg z
tytutu ekspozycji wobec
kontrahentéw z uwzglednieniem
powigzan instytucjonalnych,
sektorowych, regionalnych,
charakteru dziatalnosci (rowniez
obrotu zblizonymi towarami), a takze
stosowanych technik ograniczania
ryzyka kredytowego i posrednich
ekspozycji kredytowych.

Poziom koncentracji kredytowej z
tytutu ekspozycji wobec
kontrahentéw generuje wysokie
ryzyko dla banku. W banku
wystepuje wysokie ryzyko zwigzane
z koncentracjg kredytowg z tytutu
ekspozycji wobec kontrahentow z
uwzglednieniem powigzan
instytucjonalnych, sektorowych,
regionalnych, charakteru dziatalnosci
(réwniez obrotu zblizonymi
towarami), a takze stosowanych
technik ograniczania ryzyka
kredytowego i posrednich ekspozycji
kredytowych.

3. Ryzyko rozliczenia/dostawy
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Ocenal; 1,5

Ocena?2; 2,5

Ocena 3

Zakres i jakos¢ gwaranc;ji i
dodatkowych zabezpieczen
zwigzanych z ryzykiem
rozliczenia/dostawy generujg niskie
ryzyko dla banku. Ryzyko
rozliczenia/dostawy instrumentéw
dtuznych, instrumentéw
kapitatowych, walut obcych i towaréw
w umownych terminach jest
oceniane jako niskie.

Zakres i jakos$¢ gwaranciji i
dodatkowych zabezpieczen
zwigzanych z ryzykiem
rozliczenia/dostawy generujg
umiarkowane ryzyko dla banku.
Wystepuje umiarkowane ryzyko
rozliczenia/dostawy instrumentéw
dtuznych, instrumentéw
kapitatowych, walut obcych i towarow
w terminach wynikajgcych z umow.

Zakres i jakos¢ gwaranc;ji i
dodatkowych zabezpieczen
zwigzanych z ryzykiem
rozliczenia/dostawy generujg
podwyzszone ryzyko dla banku.
Wystepuje podwyzszone ryzyko
rozliczenia/dostawy instrumentéw
dtuznych, instrumentéw
kapitatowych, walut obcych i towarow
w terminach wynikajgcych z umow.

Zakres i jakos¢ gwaranc;ji i
dodatkowych zabezpieczen
zwigzanych z ryzykiem
rozliczenia/dostawy generujg
wysokie ryzyko dla banku. Wystepuje
wysokie ryzyko rozliczenia/dostawy
instrumentéw dtuznych,
instrumentéw kapitatowych, walut
obcych i towaréw w terminach
wynikajgcych z umow.

Czes¢ C — Ryzyko rynkowe*

Ocena l; 1,5

Ocena?2; 2,5

Ocena 3

Charakter i zakres ekspozycji banku
dotyczgcych ryzyka rynkowego
banku generuja niskie ryzyko.
Ekspozycje banku na ryzyko
rynkowe nie sg ztozone. Poziom
koncentracji ryzyka rynkowego nie
generuje ryzyka. Ekspozycje banku
na ryzyko rynkowe nie wptywajg na
generowanie nieprzewidywalnych
zyskow.

Charakter i zakres ekspozycji banku
dotyczgcych ryzyka rynkowego
banku wigze sie z umiarkowanym
ryzykiem. Ztozonos$c¢ ekspozycji
banku na ryzyko rynkowe jest
umiarkowana. Poziom koncentracji
ryzyka rynkowego jest umiarkowany.
Ekspozycje banku na ryzyko
rynkowe wptywajg w niewielkim
stopniu na uzyskiwanie
nieprzewidywalnych zyskow.

Charakter i zakres ekspozycji banku
dotyczgcych ryzyka rynkowego
banku wigze sige z podwyzszonym
ryzykiem. Ztozonosc¢ ekspozycji
banku na ryzyko rynkowe jest
podwyzszone. Poziom koncentracji
ryzyka rynkowego jest podwyzszony.
Ekspozycje banku na ryzyko
rynkowe wptywajg w podwyzszonym
stopniu na generowanie
nieprzewidywalnych zyskow.

Charakter i zakres ekspozycji banku
dotyczgcych ryzyka rynkowego
banku wigze si¢ z wysokim
poziomem ryzyka. Ztozonosc¢
ekspozycji banku na ryzyko rynkowe
jest wysoka. Poziom koncentracji
ryzyka rynkowego jest wysoki.
Ekspozycje banku na ryzyko
rynkowe wptywajg w wysokim
stopniu na generowanie
nieprzewidywalnych zyskow.

*dotyczy: ryzyka pozycji (w tym ryzyka szczegoélnego i ryzyka ogélnego pozycji w instrumentach finansowych), ryzyka walutowego, ryzyka cen towaréw i ryzyka CVA

Czes¢é D — Ryzyko stopy procentowej w portfelu bankowym

Ocenal; 1,5

Ocena 2; 2,5

Ocena 3
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Poziom wrazliwo$ci wartosci
ekonomicznej banku na zmiany stép
procentowych wskazuje na niskie
ryzyko w tym obszarze. Poziom
wrazliwosci wyniku odsetkowego
banku na zmiany stép procentowych
w niskim stopniu wptywa na poziom
ryzyka banku. Ztozonosc¢ oraz
wielko$¢ ryzyka stopy procentowej
wynikajgca z oferowanych przez
bank produktéw jest niska.
Podatnos¢ banku na zmiany
rynkowych stép procentowych
(polityka cenowa banku) jest niska.

Poziom wrazliwo$ci wartos$ci
ekonomicznej banku na zmiany stép
procentowych wskazuje na
umiarkowane ryzyko w tym
obszarze. Poziom wrazliwosci
wyniku odsetkowego banku na
zmiany stép procentowych wptywa w
umiarkowanym stopniu na poziom
ryzyka banku. Ztozonosc¢ oraz
wielkos¢ ryzyka stopy procentowej
wynikajgca z oferowanych przez
bank produktéw jest umiarkowana.
Podatnos$¢ banku na zmiany
rynkowych stép procentowych
(polityka cenowa banku) jest
umiarkowana.

Poziom wrazliwo$ci wartosci
ekonomicznej banku na zmiany stép
procentowych wskazuje na
podwyzszone ryzyko w tym
obszarze. Poziom wrazliwosci
wyniku odsetkowego banku na
zmiany stop procentowych wptywa w
podwyzszonym stopniu na poziom
ryzyka banku. Ztozonos¢ oraz
wielkosc¢ ryzyka stopy procentowe;j
wynikajgca z oferowanych przez
bank produktéw jest podwyzszona.
Podatnos¢ banku na zmiany
rynkowych stép procentowych
(polityka cenowa banku) jest
podwyzszona.

Poziom wrazliwo$ci wartosci
ekonomicznej banku na zmiany stop
procentowych wskazuje na wysokie
ryzyko w tym obszarze. Poziom
wrazliwosci wyniku odsetkowego
banku na zmiany stép procentowych
wptywa w wysokim stopniu na
poziom ryzyka banku. Ztozono$¢
oraz wielkosc¢ ryzyka stopy
procentowej wynikajgca z
oferowanych przez bank produktow
jest wysoka. Podatnos¢ banku na
zmiany rynkowych stép
procentowych (polityka cenowa
banku) jest wysoka.

Czes¢ E — Ryzyko operacyjne

Ocenal; 1,5

Ocena?2; 2,5

Ocena 3

Ekspozycja banku na ryzyko
operacyjne jest ograniczona do kilku
czesto wystepujgcych kategorii
ryzyka zwigzanych z niskim
poziomem istotnosci.

Sposdb prowadzenia dziatalnosci nie
generuje ryzyka co jest potwierdzone
przez niskg wartos¢ powigzanych z
nim poniesionych strat, rowniez w
odniesieniu do grupy bankéw
poréwnywanych.

Ekspozycja banku na ryzyko
operacyjne dotyczy gtéwnie kategorii
ryzyka zwigzanych z umiarkowanym
poziomem istotnosci.

Umiarkowana istotnos¢ ekspozycji
banku na ryzyko operacyjne jest
potwierdzana przez umiarkowang
wartos¢ powigzanych z nim
poniesionych strat, rowniez w
odniesieniu do grupy bankéw
poréwnywanych.

Ekspozycja banku na ryzyko
operacyjne dotyczy rzadko
wystepujacych ryzyk o
podwyzszonym poziomie istotnosci.
Ekspozycja banku na ryzyko
operacyjne jest podwyzszona i jest
potwierdzana przez podwyzszong
wartos¢ powigzanych z nim
poniesionych strat, rowniez w
odniesieniu do grupy bankéw
poréwnywanych.

Ekspozycja banku na ryzyko
operacyjne dotyczy wielu kategorii
ryzyk o wysokim poziomie istotnosci.
Ekspozycja banku na ryzyko
operacyjne jest wysoka i jest
potwierdzana przez wysokg wartosé
powigzanych z nim poniesionych
strat, rbwniez w odniesieniu do grupy
bankéw poréwnywanych.

Poziom poniesionych przez bank
strat w ostatnich latach byt wysoki
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Poziom poniesionych przez bank
strat w ostatnich latach byt niski lub
ulegt zmniejszeniu.

Poziom poniesionych przez bank
strat w ostatnich latach byt
umiarkowany lub spodziewane jest
zwiekszenie poziomu strat z
historycznie niskiego poziomu lub
zmniejszenie z historycznie
wysokiego poziomu.

Poziom poniesionych przez bank
strat w ostatnich latach byt
podwyzszony lub spodziewane jest
zwiekszenie poziomu strat z
historycznie niskiego poziomu lub
zmniejszenie z historycznie
wysokiego poziomu.

lub ulegt istotnemu zwiekszeniu lub
grozi powstaniem straty netto.

Czes¢ F — Ryzyko plynnosci i ryzyko finansowania

1. Ryzyko ptynnosci

Ocenal; 1,5

Ocena2; 2,5

Ocena 3

Miary ptynnosciowe sg na poziomie
znaczgco przekraczajgcym wymogi
nadzorcze i jest przewidywane
utrzymanie takiego stanu w
przysztodci. W banku nie wystepujg
zauwazalne niedopasowania
ptynnosciowe (dotyczace np.
terminéw zapadalnosci, walutowe,
itd.). Bank posiada petng zdolno$¢
do kompensacji niedoboréw
ptynnosciowych w krétkim, srednim
oraz dtugim horyzoncie czasowym, a
takze na wypadek scenariuszy
skrajnych. Struktura i stabilno$¢

Miary ptynnosciowe sg na poziomie
przekraczajgcym wymogi nadzorcze,
ale odnotowuje sie pogarszanie
poziomu tych miar. Wystepuje niskie
ryzyko niedopasowania
ptynnosciowego w banku (dotyczgce
np. terminéw zapadalnosci,
walutowe, itd.). Zdolnosc¢
kompensaciji niedoborow
ptynnosciowych, w tym struktura i
stabilnos¢ finansowania
diugoterminowego (z
uwzglednieniem stosowanego przez
bank modelu biznesowego),

Miary ptynnosciowe ulegajg
pogorszeniu i/lub nie spetniajg
wymogow nadzorczych oraz
stwarzajg istotne ryzyko
utrzymania/pogorszenia tego stanu.
Wystepuje umiarkowane ryzyko
niedopasowania ptynno$ciowego w
banku (dotyczace np. terminéw
zapadalnosci, walutowe, itd.).
Zdolno$¢ kompensacji niedoborow
ptynnosciowych, w tym struktura i
stabilno$c¢ finansowania
diugoterminowego (z
uwzglednieniem stosowanego przez

Miary ptynnosciowe ulegajg
szybkiemu pogorszeniu i/lub nie
spetniajg wymogow nadzorczych
oraz stwarzajg wysokie ryzyko dla
dziatalno$ci banku Zdolnos¢
kompensacji niedoboréw
ptynnosciowych, w tym struktura i
stabilnos¢ finansowania
diugoterminowego (z

bank modelu biznesowego),
stwarzajg wysokie ryzyko dla
dziatalnosci banku.

uwzglednieniem stosowanego przez
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finansowania dtugoterminowego
(powyzej jednego roku) nie stwarza
ryzyka dla dziatalnosci banku —
analiza z uwzglednieniem
stosowanego przez bank modelu
biznesowego.

stwarzajg niskie ryzyko dla
dziatalnosci banku.

bank modelu biznesowego),
stwarzajg umiarkowane ryzyko dla
dziatalnosci banku.

2. Ryzyko finasowania

Ocena 1; 1,5

Ocena2; 2,5

Ocena 3

W banku nie wystepuje zagrozenie
niedostatku stabilnych zrédet
finansowania w perspektywie
Srednio- i dlugoterminowej. Inne
czynniki wptywajgce na ryzyko
finansowania (np. ryzyko
reputacyjne, dostep do rynkowych
zrodet finansowania, itd.) nie
generujg ryzyka dla banku. Ocenia
sie, ze bank jest zdolny do
wywigzania sie ze zobowigzan
finansowych réwniez w przypadku
niesprzyjajgcych warunkow
funkcjonowania.

Zagrozenie niedostatku stabilnych
zrédet finansowania w perspektywie
Srednio- i dtugoterminowej oceniane
jest jako niskie. Inne czynniki
wptywajace na ryzyko finansowania
(np. ryzyko reputacyjne, dostep do
rynkowych zrédet finansowania, itd.)
generujg dla banku niskie ryzyko.

Zagrozenie niedostatku stabilnych
zrédet finansowania w perspektywie
Srednio- i dtugoterminowej oceniane
jest na umiarkowane. Inne czynniki
wptywajace na ryzyko finansowania
(np. ryzyko reputacyjne, dostep do
rynkowych zrédet finansowania, itd.)
generujg dla banku umiarkowane
ryzyko.

Zagrozenie niedostatku stabilnych
zrédet finansowania w perspektywie
Srednio- i dtugoterminowej, oceniane
jest na wysokie. Inne czynniki
wptywajace na ryzyko finansowania
(np. ryzyko reputacyjne, dostep do
rynkowych zrédet finansowania, itd.)
generujg dla banku wysokie ryzyko.
Ocenia sie, ze bank nie jest lub nie
bedzie zdolny do wywigzania sie ze
zobowigzah finansowych
wymaganych obecnie lub w
najblizszym okresie.

Czes¢ G — Poziom kapitatu

Ocena l; 1,5

Ocena?2; 2,5

Ocena 3

Poziom funduszy wtasnych banku
jest utrzymywany na poziomie
znaczgco przekraczajgcym wymogi,
zalecenia lub rekomendacje
nadzorcze i jest przewidywane

Poziom funduszy wtasnych banku
jest utrzymywany na poziomie
przekraczajgcym wymogi, zalecenia
lub rekomendacje nadzorcze i jest
przewidywane utrzymanie takiego

Poziom funduszy wtasnych banku
jest utrzymywany na poziomie
bliskim wymogom, zaleceniom lub
rekomendacjom nadzorczym. Ocena
adekwatnosci poziomu kapitatu do

Widoczne jest niedostateczne
dokapitalizowanie banku. Poziom
funduszy wtasnych banku nie spetnia
wymogow, zalecen lub rekomendacji
nadzorczych lub jest wysoce
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utrzymanie takiego stanu w
przysztosci. Stres testy wykazujg
gotowosc¢ banku na ryzyko zwigzane
z mozliwym wptywem powaznych i
prawdopodobnych scenariuszy na
poziom funduszy wiasnych.

stanu w przysztosci. Ocena
adekwatnosci poziomu kapitatu do
ponoszonego ryzyka i ocena
mozliwosci pokrycia
nieoczekiwanych strat banku wigze
sie z umiarkowanym ryzykiem. Stres
testy wykazujg umiarkowany poziom
ryzyka zwigzany z mozliwym
wptywem powaznych i
prawdopodobnych scenariuszy na
poziom funduszy wtasnych. Struktura
kapitatowa jest niekorzystna lub
prawdopodobne jest, ze stanie sie
niekorzystna w kolejnym kwartale.

ponoszonego ryzyka i ocena
mozliwosci pokrycia
nieoczekiwanych strat banku wigze
sie z podwyzszonym ryzykiem. Stres
testy wykazujg podwyzszony poziom
ryzyka zwigzany z mozliwym
wptywem powaznych i
prawdopodobnych scenariuszy na
poziom funduszy wtasnych.

prawdopodobnie nie spetnienie
wymogow, zalecen lub rekomendacji
nadzorczych w kolejnym kwartale.
Stres testy wykazujg wysoki poziom
ryzyka zwigzany z mozliwym
wptywem powaznych i
prawdopodobnych scenariuszy na
poziom funduszy wtasnych.
Osiggany i przewidywany poziom
wyniku finansowego nie stanowi
odpowiedniego wsparcia dla kapitatu.
Dalsze samodzielne funkcjonowanie
banku jest zagrozone.

Czes$¢ H — Ryzyko nadmiernej dzwigni finansowej

Ocena l; 1,5

Ocena?2; 2,5

Ocena 3

Poziom dzwigni finansowej jest
zblizony lub mniejszy od poziomu
dzwigni finansowej z grupy bankéw
porownywanych. Wystepuje brak
zauwazalnego ryzyka nadmiernej
dzwigni finansowej i jest
przewidywane utrzymanie takiego
stanu w przysztosci. W banku nie
wystepuje potrzeba podejmowania
niezamierzonych dziatan
korygujgcych plan biznesowy.

Poziom dzwigni finansowej jest
zblizony do poziomu dzwigni
finansowej z grupy bankéw
poréwnywanych. Wystepuje niskie
ryzyko nadmiernej dzwigni
finansowej i jest przewidywane
utrzymanie lub pogorszenie takiego
stanu w przysztosci. W banku
wystepuje niskie ryzyko potrzeby
podejmowania niezamierzonych
dziatan korygujgcych plan
biznesowy.

Poziom dzwigni finansowej jest
wyzszy od dzwigni finansowej z
grupy bankéw poréwnywanych.
Wystepuje podwyzszone ryzyko
nadmiernej dzwigni finansowej i jest
przewidywane utrzymanie lub
pogorszenie takiego stanu w
przysztosci. W banku wystepuje
podwyzszone ryzyko potrzeby
podejmowania niezamierzonych
dziatan korygujgcych plan
biznesowy.

Poziom dzwigni finansowej jest
istotnie wyzszy od poziomu dzwigni
finansowej z grupy bankéw
poréwnywanych. Wystepuje wysokie
ryzyko nadmiernej dzwigni
finansowej i jest przewidywane
utrzymanie lub pogorszenie takiego
stanu w przysztosci. W banku
wystepuje wysokie ryzyko potrzeby
podejmowania niezamierzonych
dziatan korygujgcych plan
biznesowy.
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ZALACZNIK 3. Czynniki korygujace oceny BION®®

Obszar

Czynnik korygujacy

Zmiana oceny

Maksymalna
ocena

I. Ocena stosowania metod wewnetrznych

Jakos¢ zarzadzania
ryzykiem
kredytowym
Jakos¢ zarzadzania
ryzykiem

rynkowym

Bank otrzymat zezwolenie na stosowanie metody wewnetrznej, ale ustalenia
dokonane przez UKNF wskazujg na niezgodnos¢ z wymogami regulacyjnymi
dla tej metody wewnetrznej w zakresie zasad (lub praktyki) zarzgdzania przez
bank ryzykiem, dla ktérego stosowana jest metoda wewnetrzna.

pogorszenie 0 0,5 —w
przypadku, gdy
ustalenia wskazujg na
naruszenia wymogow
regulacyjnych dla
metod

statystycznych, ale
nie sg one uznane za
istotne

pogorszenie 0 1 —w
przypadku, gdy
ustalenia wskazaty na
istotne niezgodnosci
stosowanych przez
bank zasad z
wiasciwymi
wymogami
regulacyjnymi

nie lepsza niz
2,5

Jakos¢ zarzadzania
kapitatem

Bank otrzymat zezwolenie na stosowanie metod wewnetrznych dla obliczania
wymogu kapitatowego, ale ustalenia dokonane przez UKNF wskazujg na
istotne nieprawidtowosci skutkujgce obliczeniem niewtasciwej kwoty wymogu
kapitatowego.

pogorszenie 0 0,5

nie lepsza niz
2,5

0 Czynniki korygujace wskazane w punktach | oraz Il nie dotyczg bankow spotdzielczych.
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Il. Udziat w rynku miedzybankowym

Jakos¢ zarzadzania
ryzykiem ptynnosci

Bank jest podmiotem przekazujgcym dane na potrzeby wyznaczania poziomu

kluczowego® wskaznika referencyjnego stopy procentowe;.

KNF nie zostata zawiadomiona przez administratora stawki kluczowego

wskaznika referencyjnego stopy procentowej o naruszeniu przez nadzorowany

podmiot zapiséw regulaminu okreslajgcego obowigzki i zasady przekazywania

danych na potrzeby wyznaczania poziomu wskaznika referencyjnego stopy

procentowej, a w stosunku do banku nie toczg sie postepowania

administracyjne w zwigzku z naruszeniem rozporzgdzenia BMR®2,

Ponadto, informacje pozyskiwane w ramach biezgcego nadzoru wskazujg na:

a) brak innych nieprawidtowosci w dziataniach banku jako podmiotu
przekazujgcego dane na potrzeby wyznaczania poziomu wskaznika
referencyjnego stopy procentowej (w szczegoélnosci brak jest informacji o
skargach, wnioskach lub innych istotnych zdarzeniach $wiadczacych o
nieprawidtowym zarzgdzaniu ryzykiem ptynnosci w banku) oraz

b) zrealizowanie przez bank zalecen organu nadzorczego/ administratora
stawki kluczowego wskaznika referencyjnego (jesli byly wydane w
przedmiotowym zakresie).

poprawa o 0,5

Bank jako podmiot przekazujgcy dane na potrzeby wyznaczania poziomu
kluczowego wskaznika referencyjnego stopy procentowej jest w trakcie
realizacji zalecen w przedmiotowym zakresie bgdz je zrealizowat i/lub toczy sie
w stosunku do niego postepowanie administracyjne w zwigzku z naruszeniem
rozporzadzenia BMR.

Brak wptywu na
ocene

51 Kluczowy wskaznik referencyjny stopy procentowe;j - wskaznik, stawka albo indeks transakcyjny wykorzystywany przez banki posiadajgce tgcznie co najmniej 25% aktywow sektora bankow komercyjnych
w Polsce (wg stanu na date BION).
52 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1011 z dnia 8 czerwca 2016 r. w sprawie indeksow stosowanych jako wskazniki referencyjne w instrumentach finansowych i umowach

finansowych lub do pomiaru wynikéw funduszy inwestycyjnych i zmieniajgcego dyrektywy 2008/48/WE i 2014/17/UE oraz rozporzgdzenia (UE) 596/2014 (Dz. U. UE. L. 22016 r. Nr 171, str. 1 ze zm.
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KNF zostata zawiadomiona przez administratora stawki kluczowego wskaznika
referencyjnego o naruszeniu przez nadzorowany podmiot zapisow regulaminu
okreslajacego obowigzki i zasady przekazywania danych na potrzeby
wyznaczania poziomu wskaznika referencyjnego stopy procentowe;j.
Informacje pozyskiwane w ramach biezgcego nadzoru wskazujg na inne
nieprawidtowos$ci w dziataniach banku jako podmiotu przekazujgcego dane na
potrzeby wyznaczania poziomu wskaznika referencyjnego stopy procentowej, w
szczegolnosci pozyskano informacje o skargach, wnioskach Iub innych
istotnych zdarzeniach swiadczgcych o nieprawidtowym zarzgdzaniu ryzykiem
ptynnosci w banku. Bank otrzymat zalecenia w przedmiotowym zakresie wydane
przez organ nadzorczy /administratora stawki kluczowego wskaznika
referencyjnego i jest w trakcie ich realizaciji.

pogorszenie 0 0,5

lll. Zarzadzanie bankiem

Obszar zarzadzanie
bankiem

Bank spetnia jedng z nastepujgcych przestanek:

= w stosunku do osob wchodzacych w skiad zarzadu banku lub rady
nadzorczej w okresie od poprzedniej daty BION zastosowano srodki
nadzorcze, o ktérych mowa w art. 138 ust. 3 pkt 1, 2, 2a i 2b oraz art. 138
ust. 4 i ust. 5 ustawy Prawo bankowe;

= KNF wydata decyzje o ograniczeniu zakresu dziatalnosci banku lub jego
jednostek organizacyjnych (art. 138 ust. 3 pkt 3 oraz art. 138 ust. 6 ustawy
Prawo bankowe) — w cyklu BION nastepujgcym bezposrednio po wydaniu
przez KNF decyzji;

= w przypadku natozenia kary pienieznej na bank (art.138 ust. 3 pkt 3a ustawy
Prawo bankowe) lub kary pienieznej na cztonka zarzgdu (art. 141 ustawy
Prawo bankowe) — dla danej kary korekte stosuje sie tylko raz.

nie lepsza niz
3,00

W sktad zarzadu banku wchodzg osoby, ktére nie spetniajg wymogéw
okreslonych w art. 22b ustawy Prawo bankowe i nie zostaty w zwigzku z tym
podjete przez Rade Nadzorczg banku zadne dziatania majgce na celu zmiane
tego stanu.

nie lepsza niz
3,5
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Stwierdzono naruszenie przez bank srodkéw ograniczajgcych (sankcji)
okreslonych w przynajmniej jednej z ponizszych regulacji:

a) Ustawie z dnia 13 kwietnia 2022 r. o szczegdlnych rozwigzaniach w zakresie
przeciwdziatania wspieraniu agresji na Ukraine oraz stuzgcych ochronie
bezpieczenstwa narodowego,

b) Rozporzadzeniu Rady (WE) 765/2006 z dnia 18 maja 2006 r. dotyczace
Ssrodkoéw ograniczajgcych skierowanych przeciwko prezydentowi Aleksandrowi
tukaszence i niektérym urzednikom z Biatorusi,

¢) Rozporzadzeniu Rady (UE) 269/2014 z dnia 17 marca 2014 r. w sprawie
srodkow ograniczajgcych w odniesieniu do dziatan podwazajgcych integralnosc¢
terytorialng, suwerennosc¢ i niezaleznosc¢ Ukrainy lub im zagrazajgcych,

d) Rozporzadzeniu Rady (UE) 833/2014 z dnia 31 lipca 2014 r. dotyczgce $rodkow
ograniczajgcych w zwigzku z dziataniami Rosji destabilizujgcymi sytuacje na
Ukrainie.

pogorszenie 0 0,5

Analiza wynikow aktualnej edycji cyklicznego badania pozasprawozdawczego
w zakresie wybranych elementéw zarzgdzania ryzykami ESG (environmental,
social and governance risks), przeprowadzanego na potrzeby procesu BION,
pozwala stwierdzi¢, ze bank w wysokim stopniu stosuje sie do unijnych
oraz krajowych wymogéw regulacyjnych w zakresie zarzgdzania tymi ryzykami,
jak réwniez w wysokim stopniu wdrozyt dobre praktyki w obszarze zarzgdzania
ryzykami ESG, rekomendowane przez UKNF. Stopien zgodnosci
z obowigzujgcymi  regulacjami oraz oczekiwaniami organu nadzoru
oraz dodatkowo podejmowanymi dziataniami/inicjatywami wyrdzniajg bank
na tle sektora — nie dotyczy bankow spétdzielczych i zrzeszajgcych.

poprawa o 0,5

Tylko dla bankow
z oceng nie gorsza
niz 2,5 za obszar
zarzadzanie
bankiem

Ocena koncowa
BION

W banku wdrazany jest plan naprawy w zwigzku z:

= Zzgdaniem Komisji Nadzoru Finansowego, o ktérym mowa w art. 142 ust. 3
pkt 1 ustawy Prawo bankowe lub

= podjeciem przez bank dziatania, o ktérym mowa w art. 142 ust.1 lub art. 142
ust. 2 ustawy Prawo bankowe.

nie lepsza niz
3,26

Wdrozenie lub realizacja planu naprawy oceniane jest negatywnie.

nie lepsza niz
3,5
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Zaistnienie przynajmniej jednej z okolicznosci okreslonej w art. 101 ust. 3 4,00 lub F
ustawy o BFG.
(zgodnie z
postanowieniem
KNF)

IV. Badanie biegtego rewidenta

Ocena koncowa
BION

Biegty rewident przedstawit opinie z zastrzezeniem.

nie lepsza niz

3,00
Biegty rewident wydat opinie negatywng lub odmowit wydania opinii. 4,00
Bank nie zrealizowat zalecenia dotyczacego zmiany biegtego rewidenta. nie lepsza niz

2,5
Przeprowadzone w trybie art. 135 ustawy Prawo bankowe badanie nie lepsza niz
prawidtowosci i rzetelnosci wszystkich sprawozdan finansowych 3,5

sporzadzonych przez bank zidentyfikowato nieprawidtowo$ci okreslone w art.
136 ust. 1 ustawy Prawo bankowe.

V. Wykonywanie obowigzkéw depozytariusza

Ocena modelu
biznesowego
(analiza/ocena
jakosciowa)

Bank wykonuje obowigzki depozytariusza w zakresie i w sposob okreslony
w art. 9 Ustawy z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach inwestycyjnych
i zarzadzaniu alternatywnymi funduszami inwestycyjnymi (z pézn. zm.)

poprawa o 0,5
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ZALACZNIK 4. Ustalanie oceny za poziom ryzyka w trakcie procesu BION

Ocena poziomu ryzyka dokonywana jest z wykorzystaniem wskaznikéw ilosciowych.
W uzasadnionych przypadkach dokonywane sg korekty wstepnie wyliczonych poziomow ryzyka,
ktére majg charakter ekspercki.

Podstawg oceny sg dane sprawozdawcze przekazywane przez banki w ramach SIS, dane
w formie dodatkowych tabel ilosciowych zbieranych w ramach pozyskiwania danych na potrzeby
procesu BION oraz informacje pozyskiwane w badaniach pozasprawozdawczych
przeprowadzanych przez UKNF. Ponadto, uzupetniajgcym zrédtem informacji sg wyniki czynnosci
kontrolnych oraz inne zrédta takie jak m.in.: informacje ujawnianie przez banki (w tym raporty
biezgce i okresowe publikowane przez banki notowane na GPW), raporty biegtego rewidenta,
informacje na temat sektora bankowego.

Zrédta danych stanowigce podstawe oceny poziomu ryzyka

Sprawozdanie finansowe? ez leseie Wyniki czynnosci
przekazywane w ramach
kontrolnych
procesu BION
Sprawozdawczosc¢ I .
obowigzkowa (SIS) Informacje przekazane |
przez IPS?
Inne informacje
Rapor[y wskaznikowe przekazywane w ramach
(Informacja powstajaca na bazie Informacje przekazane biezgcego nadzoru oraz
danych sprawozdawczych) przez banki dostepne w domenie
publicznej

D Okresowe sprawozdania finansowe podlegajgce badaniu / przeglagdowi audytora.
2 Dotyczy tylko bankdw spotdzielczych, ktore przystgpity do IPS.
® Raporty przekazywane przez Banki notowane na GPW.

Analityk przeprowadza analize banku oraz dokonuje oceny poziomu wskazanych rodzajow ryzyka
wystepujacego w dziatalnosci prowadzonej przez bank. W procesie dokonywania oceny poziomu
danego ryzyka uwzgledniane sg dwa elementy:

Ocena ilo$ciowa — przeprowadzana na podstawie analizy wskaznikéw oraz danych ilosciowych,
w tym na tle grupy réwiesniczej,

Korekta ekspercka — polega na uwzglednieniu czynnikéw, ktdre mogg wptywa¢ na ocene
poziomu ryzyka, w tym uzasadnia¢ odchylenia od wartosci notowanych w grupie rowiesniczej.
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Ocena ilosciowa przeprowadzana w oparciu o algorytm wyznaczenia poziomu
ryzyka w poszczegolnych obszarach

Korekta ekspercka

Wyznaczenie poziomu ryzyka w poszczegolnych obszarach

Zakres i szczegdtowos¢ analizy poszczegolnych obszarow zalezy od przyjetego dla danego banku
trybu BION oraz skali dziatalnosci banku. Zasady w zakresie okreslania trybu i zakresu badania
zostaty okreslone w Metodyce BION.

Najszerszy zakres badania jest realizowany dla bankow objetych trybem BION_petny. W trybie
tym, w ramach cyklu BION, ocenie podlegaja:

a) czesc¢ ilosciowa analizy modelu biznesowego,

b) poziom kapitatu,

c) poziom ryzyka nadmiernej dzwigni finansowe;j,

d) poziom ryzyka kredytowego,

e) poziom ryzyka rozliczenia/dostawy,

f)  poziom ryzyka koncentracji kredytowej,

g) poziom ryzyka ptynnosci,

h) poziom ryzyka finansowania,

i) poziom ryzyka rynkowego,

j) poziom ryzyka stopy procentowej w portfelu bankowym,

k) poziom ryzyka operacyjnego.

Czes¢ ilosciowa analizy modelu biznesowego

Przy ocenie ilosciowej modelu biznesowego pod uwage brana jest nie tylko wysokosc¢ i trend
wyniku finansowego realizowanego przez bank, ale takze czynniki, ktére mogg wptyng¢ na jego
stabilnosc.

Stabilno$¢ wyniku finansowego moze zaleze¢ od apetytu na ryzyko kredytowe banku. Niewtasciwe
zarzgdzanie tym ryzykiem moze spowodowaé zwiekszenie wartosci  kredytow
zagrozonych/ekspozycji kredytowych zaklasyfikowanych do fazy 3 i konieczno$¢ zwigkszenia
rezerw celowych/odpiséw na oczekiwane straty kredytowe. Na zmiennos¢ i wysokosé wyniku
finansowego wptywa ponadto wysoki poziom ryzyka rynkowego, ktéry moze spowodowac strate
lub nadmierne uzaleznienie wyniku finansowego banku od zmian stop procentowych, czy tez
zmian kurséw walutowych.

Na przyszly wynik finansowy moze negatywnie wptyngé nieumiejetnos¢ przewidywania
i kontrolowania zrodet finansowania oraz kosztéw ogodlnych, niewtasciwie wprowadzona lub Zle
opracowana strategia dziatania lub zta polityka zarzgdzania ryzykiem.

Czynnikiem, ktéry moze wptywaé na ocene ilosciowg modelu biznesowego sg takze ewentualne
uzaleznienie od zrodet przychodow i kosztéw.
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Przy ocenie czesci iloSciowej modelu biznesowego w szczegdlnosci brane sg pod uwage
nastepujgce elementy:
I. Poziom wyniku finansowego mierzony na roznych poziomach dziatalnosci banku, jego trendy
oraz stopien stabilnosci:

e wyniku z dziatalnosci bankowej,

e dochoddéw odsetkowych,

o kosztéw odsetkowych,

o kosztéw operacyjnych,

o kosztéw ryzyka,

e wyniku z prowizji,

¢ wyniku z dziatalnosci bankowej po uwzglednieniu kosztéw (marza netto),

e zdolno$¢ zapewnienia wiasciwego poziomu kapitatu poprzez zyski zatrzymane;

Il. Efektywnos¢ dziatania banku, w tym wptyw struktury aktywow i Zzrédet finansowania
dziatalnosci banku w powigzaniu z modelem biznesowym banku:

o efektywnos$¢ zatrudnienia z uwzglednieniem modelu biznesowego, w tym relacja
przychoddw operacyjnych netto pomniejszonych o koszty dziatania i amortyzacje do
wielosci zatrudnienia,

¢ relacja kosztow do dochodow,

¢ marza odsetkowa netto,

e zwrot na aktywach,

e zwrot na kapitale,

o stopien realizacji planu finansowego;

[ll. Porébwnanie banku na tle grupy réwiesniczej oraz sektora oraz wyniki testow warunkow
skrajnych na wielko$¢ wyniku finansowego:

e rdznice pomiedzy rentownoscig banku a rentownoscig bankdéw z grupy réwiesniczej,

¢ identyfikacja potencjalnych przewag konkurencyjnych.

Poziom kapitatu
Ocena poziomu kapitatu w ramach oceny kwartalnej koncentruje sie na ocenie czy bank spetnia
nadzorcze miary kapitatowe oraz posiada odpowiednig strukture funduszy wtasnych (Tier1, Tier2).
Ponadto ocenie poddawana jest zdolnos¢ banku do zwigkszania funduszy wiasnych banku
poprzez zatrzymywanie generowanych zyskéw netto.
Przy dokonywaniu oceny uwzglednia sie takze poziom wewnetrznych ,buforéw”, tj. réznice
pomiedzy faktycznie posiadanymi funduszami banku a wymogami regulacyjnymi oraz
oczekiwaniami nadzorczymi. Rozwazana jest takze zdolnos¢ banku do utrzymania ww. ,buforéw”
w czasie.
Czynnikiem, ktéry wptywa na ocene sag takze wyniki testow warunkéw skrajnych, zaréwno
przeprowadzane wewnetrznie przez banki jak i przeprowadzane przez nadzor.
Przy ocenie poziomu kapitatu w szczegdlno$ci brane sg pod uwage nastepujgce elementy:
I. Spetnianie wymogdw regulacyjnych:
e poziom i struktura funduszy wiasnych,
e przestrzeganie norm nadzorczych zwigzanych z utrzymywaniem wymaganej przepisami
minimalnej wielkosci funduszy wtasnych,
e nadwyzke funduszy witasnych nad wymogami regulacyjnymi i oczekiwaniami
nadzorczymi;
Il. Zdolno$¢ banku do finansowania rozwoju dziatalnosci mierzona:
¢ dynamika aktywow wazonych ryzykiem w relacji do dynamiki funduszy wtasnych,
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¢ trendy zmian wskaznikéw kapitatowych;
[ll. Wptyw czynnikow ryzyka na adekwatnosc¢ kapitatowa:

o wyniki testow warunkéw skrajnych wewnetrznych i zewnetrznych,

o wplyw ryzyka kredytowego na fundusze wtasne mierzony jako relacja naleznosci sektora
niefinansowego do wymogu regulacyjnego,

¢ potencjalny wptyw zwiekszenia rezerw celowych, odpiséw na oczekiwane straty kredytow
na fundusze wilasne,

o stabilnos¢ wyniku finansowego oraz zasadnos¢ wyptacanych dywidend w Swietle
aktualnej wielkosci funduszy wtasnych i planéw rozwoju banku.

Poziom ryzyka nadmiernej dzwigni finansowej
Poziom ryzyka nadmiernej dzwigni finansowej jest oceniany w powigzaniu z modelem biznesowym
banku. Ocenie podlega takze zdolno$¢ banku do wywigzywania sie z zobowigzan finansowych w
niesprzyjajgcych warunkach funkcjonowania.
Przy ocenie poziomu ryzyka nadmiernej dzwigni finansowej w szczegdlno$ci brane sg pod uwage
nastepujgce elementy:
e poziom i zmiana wskaznika dzwigni w czasie®?,
o wplyw realizacji strategii dziatania na poziom dzwigni (na podstawie planéw finansowych),
o ksztattowanie sie wskaznika dzwigni z uwzglednieniem nadzorczych testow warunkéw
skrajnych,
e analizy terminéw zapadalnosci pasywow i aktywéw.

W przypadku, gdy bank nie zarzadza ryzykiem nadmiernej dzwigni finansowej jako odrebnym
obszarem, analityk moze odstgpi¢ od oceny poziomu, gdy wskaznik dzwigni finansowej
z uwzglednieniem nadzorczych testéw warunkow skrajnych ksztattuje sie na poziomie wyzszym
niz 9%.

Poziom ryzyka kredytowego

Ocena poziomu ryzyka kredytowego ma na celu okreslenie poziomu ryzyka zwigzanego
z poszczegolnymi ekspozycjami kredytowymi jak i portfelami. Ocenie podlega charakter ekspozycji
zaréwno bilansowych jak i pozabilansowych, generujgcych ryzyko kredytowe.

Przy ocenie poziomu ryzyka kredytowego w szczegodlnosci brane sg pod uwage nastepujgce

elementy:
|. Zrodta ryzyka kredytowego:

e udziat i trendy zmian wskaznika udziatu portfela kredytowego w aktywach,
o struktura podmiotowa i przedmiotowa portfela kredytowego,

o struktura i dynamika nalezno$ci w walutach obcych,

e wplyw pozycji pozabilansowych na poziom ryzyka kredytowego;

II. Jako$¢ aktywow:
e poziom i trend ekspozycji kredytowych przeterminowanych,
e udziat i trendy zmian portfela kredytowego z utratg wartosci,
e Kkoszt ryzyka kredytowego,

8 Zgodnie z art. 92 ust. 1 lit. d) Rozporzadzenia CRR banki zobowigzane sg do utrzymywanie wskaznika dzwigni na poziomie nie co
najmniej 3% poczgwszy od 28 czerwca 2021 r.
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e pokrycie kapitatem ryzyka kredytowego,
e struktura podmiotowa i przedmiotowa portfela kredytowego z rozpoznang utratg wartosci,
o pokrycie odpisami portfela kredytowego z rozpoznang utratg warto$ci.

Poziom ryzyka rozliczenia/dostawy
W ramach oceny poziomu ryzyka rozliczenia/dostawy oceniane jest ryzyko zwigzane
z dziatalnoscig handlowg prowadzong przez bank.
Przy ocenie poziomu ryzyka rozliczenia/dostawy w szczegodlnosci brane sg pod uwage
nastepujgce elementy:
¢ Sredni udziat operacji zaliczanych do portfela handlowego w aktywach,
e Sredni udziat operacji na instrumentach dtuznych z wytgczeniem emitowanych przez Skarb
Panstwa i NBP w aktywach,
e udziat wolumenu pozabilansowych transakcji pochodnych o charakterze spekulacyjnym w
transakcjach ogétem.
W przypadku, gdy bank nie zarzgdza ryzykiem rozliczenia i dostawy jako odrebnym obszarem,
analityk moze odstgpi¢ od oceny poziomu, gdy skala dziatalnosci handlowej banku jest
nieznaczaca.

Poziom ryzyka koncentracji kredytowej
Ocena poziomu ryzyka koncentracji kredytowej obejmuje analize zrédet ryzyka koncentracji
kredytowej, w tym koncentracji podmiotowej, produktowej, walutowej a takze wynikajacej ze
stosowanych przez bank zabezpieczen. Pod uwage brane sg takze zaangazowania posrednie
zwigzane z duzymi posrednimi ekspozycjami kredytowymi, takimi jak pojedynczy wystawca
zabezpieczenia.
Przy ocenie poziomu ryzyka koncentracji kredytowej w szczegdlnosci brane sg pod uwage
nastepujgce elementy:

e udziat najwiekszych zaangazowan kredytowych w portfelu kredytowym w banku,

e poréwnanie poziomu koncentracji wystepujgcej w portfelu kredytowym banku

w odniesieniu do $redniej dla grupy réwiesniczej oraz sredniej dla sektora bankowego,
e struktura branzowa portfela,
e udziat kredytéw zabezpieczonych hipotecznie.

Poziom ryzyka ptynnosci
Analiza poziomu ryzyka ptynnosci, oprocz weryfikacji czy bank spetnia wymogi regulacyjne
obejmuje analize niedopasowania w zakresie terminéw zapadalnosci i walut. Oceniana jest takze
zdolnos¢ banku do pokrycia nieoczekiwanego wyptywu Srodkow oraz dostep do awaryjnych
srodkow ptynnosciowych.
Przy ocenie poziomu ryzyka ptynnos$ci w szczegdlnosci brane sg pod uwage nastepujgce
elementy:
I. Spetnianie wymogdw regulacyjnych:
e udziat podstawowej i uzupetniajgcej rezerwy ptynnosci w aktywach,
e poziom i trendy zmian wskaznika LCR.

II. Struktura pasywoéw:
e udziat w sumie bilansowej oraz trendy depozytow biezgcych i terminowych w pasywach,
e udziat w sumie bilansowej i trendy srodkéw z wlasnej emisji (w tym listéw zastawnych) w
pasywach,

126



e udziat w sumie bilansowej i trendy depozytow oséb prywatnych, sektora niefinansowego
oraz instytucji rzgdowych i samorzgdowych,
¢ relacja aktywow ptynnych do srodkow stabilnych.

lll. Poréwnanie banku na tle grupy rowiesniczej oraz sektora oraz wptyw skrajnych warunkéw na
poziom ptynnosci banku:
e pokrycie odptywu depozytéw aktywami ptynnymi,
e poziom aktywdéw obcigzonych w aktywach banku, w tym na tle grupy rowiesnicze;.

Przy ocenie ptynnosci uwzgledniana jest specyfika dziatalno$ci bankéw uniwersalnych i bankéw
hipotecznych.

Poziom ryzyka finansowania
Ocena ryzyka finansowania koncentruje sie na identyfikacji stabilnych zrédet finansowania, w
odniesieniu do struktury walutowej bilansu. Pod uwage brany jest takze dostep do zewnetrznych
zrédet finansowania, w tym ich koncentracja. Weryfikowane jest takze spetnienie norm
ostroznosciowych.
Przy ocenie poziomu ryzyka finansowania w_szczegdélnoéci brane jest pod uwage spetnienie
wymogu regulacyjnego dla wskaznika NSFR®* oraz trendy zmian warto$ci tego wskaznika.
I. Stabilnos¢ i dywersyfikacja zrodet finansowania:
e znaczenie Srodkow z wiasnej emisji (w tym listbw zastawnych) w finansowaniu
dziatalnosci,
e znaczenie depozytéw biezacych i terminowych w finansowaniu dziatalnosci,
e znaczenie finansowania od podmiotu dominujgcego,
o kontraktowe zestawienie termindw ptynnosci ze szczegdoinym uwzglednieniem okresu
powyzej 5 lat,
¢ relacja depozytéw do kredytéw,
e stabilno$¢ oraz koncentracja bazy depozytowej,
¢ relacja srodkéw pochodzacych z wiasnych emisji (w tym listdw zastawnych) do kredytow,
e oraz inne zrodta finansowania.

Il. Poréwnanie banku na tle grupy réwiesniczej oraz sektora:
o poziom wskaznika NSFR w poréwnaniu do bankdw z grupy réwiesniczej,
e poziom wskaznika NSFR na tle sektora.

Przy ocenie finansowania uwzgledniana jest specyfika dziatalnosci bankdw uniwersalnych i
bankéw hipotecznych.

Poziom ryzyka rynkowego

W ramach oceny poziomu ryzyka rynkowego oceniane jest jaki wptyw na sytuacje ekonomiczno-
finansowg banku wywierajg transakcje zaliczane do ksiegi handlowej. Ocena uwzglednia takze
ryzyko walutowe wynikajgce z walutowych kredytow mieszkaniowych.

Przy ocenie poziomu ryzyka rynkowego w szczegodlnosci brane sa pod uwage nastepujgce
elementy:

64 Zgodnie z art. 428b ust. 2 Rozporzgdzenia CRR banki zobowigzane sg do utrzymywania wskaznika NSFR na poziomie co najmniej
100 % poczawszy od 28 czerwca 2021 r.
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I. Ryzyko rynkowe:
e BPV portfela handlowego/BPV banku,
e BPV portfela dostepnego do sprzedazy,
o BPV portfela utrzymywanego do terminu zapadalnosci,
e stosunek udziatu wyniku z dziatalnosci handlowej do wyniku z dziatalnosci bankowej,
e wynik z tytulu aktywdw i zobowigzan finansowych przeznaczonych do obrotu/wynik
z tytutu dziatalnosci operacyjnej;
Il. Ryzyko walutowe:
¢ maksymalna zaobserwowana pozycja catkowita podmiotu za badany okres do funduszy
wtasnych,
e Srednia pozycja catkowita podmiotu za badany okres funduszy wiasnych,
e udziat walutowych kredytow mieszkaniowych w kredytach sektora niefinansowego,
e zmiana kursow WAL/PLN o 30% (test warunkéw skrajnych) na wynik z dziatalnoSci
bankowej,
o relacja bezwzglednej wartosci roznicy pomiedzy aktywami walutowymi a pasywami
walutowymi do depozytéw klientow,
o zmiana kursow WAL/PLN o 30% (test warunkéw skrajnych) do funduszy wiasnych,
e VaR 10-dniowy przy poziomie ufnosci 99%.

Poziom ryzyka stopy procentowej w portfelu bankowym

Ocena poziomu ryzyka stopy procentowej w portfelu bankowym koncentruje sie na ocenie wptywu
zmiany stopy procentowej na wartos¢ ekonomiczng banku.

Przy ocenie poziomu ryzyka stopy procentowej w portfelu bankowym w szczegolno$ci brane sg
pod uwage nastepujgce elementy:

e zmiana wartosci ekonomicznej kapitalu banku (EVE) w wyniku najdotkliwszego
scenariusza szoku ryzyka stopy procentowej (SOT EVE) /kapitat podstawowy Tier 1
banku,

e zmiana wyniku odsetkowego netto (NII) w wyniku najdotkliwszego scenariusza szoku
ryzyka stopy procentowej (SOT NII) /kapitat podstawowy Tier 1 banku,

e Sredni okres zwrotu (duracja) aktywow klasyfikowanych do portfela bankowego (dotyczy
bankéw spétdzielczych i zrzeszajgcych),

e Sredni okres zwrotu (duracja) pasywoéw klasyfikowanych do portfela bankowego (dotyczy
bankdéw spétdzielczych i zrzeszajgcych),

¢ skumulowana urealniona luka przeszacowania pozycji zaliczanych do portfela bankowego
(dotyczy bankow spotdzielczych i zrzeszajgcych).

Poziom ryzyka operacyjnego
Ocena poziomu ryzyka operacyjnego obejmuje ocene wrazliwo$ci banku na zagrozenia
zewnetrzne i wewnetrzne. Oceniany jest takze wplyw stosowanych technologii
teleinformatycznych na stabilno$¢ funkcjonowania banku.
Przy ocenie poziomu ryzyka operacyjnego w szczegolnosci brane sg pod uwage nastepujgce
elementy:
I.  Relacja pomiedzy ryzykiem operacyjnym a modelem biznesowym:

e zmiana w ciggu roku wartosci sumy bilansowej przypadajgcej na jednego zatrudnionego,
fluktuacja pracownikow,
fluktuacja pracownikéw na stanowiskach kierowniczych,
liczba strat /1000 etatow,
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stosowane kanaty dystrybuciji,

udziat uzasadnionych skarg klientéw w ich ogolnej liczbie,

stopien skomplikowania struktury organizacyjnej (liczba linii biznesowych, liczba
podmiotéw zaleznych, liczba kluczowych procesow);

II.  Wplyw strat z tytutu ryzyka operacyjnego na wyniki banku:

suma strat /wynik z dziatalnosci bankowej pomniejszony o koszty dziatania i amortyzacje,
udziat pieciu najwyzszych straty w sumie strat,
liczba strat /1 mld sumy bilansowej;

lll. Relacje z klientami:

udziat uzasadnionych skarg klientow w ich ogdlnej liczbie,

relacja utworzonych rezerw na sprawy sgdowe do funduszy wiasnych,

relacja wartosci reklamaciji klientéw w zwigzku z incydentami naruszenia bezpieczenhstwa
srodowiska teleinformatycznego do wyniku netto.

Aktualizacja oceny BION
W ramach aktualizacji oceny BION oceniane s3:

a)
b)
c)
d)
e)

f)

czes¢ ilosciowa analizy modelu biznesowego,
poziom kapitatu,

poziom ryzyka kredytowego,

poziom ryzyka ptynnosci i finansowania,
ryzyko ML/TF®,

ryzyko zwigzane z ICT®S,

przy czym zastosowanie majg tu podobne wytyczne, jak wykorzystywane przy ocenie bazowej.
Wyniki aktualizacji sg przekazywane bankom zgodnie z zapisami pkt.Il.2.1 Przebieg procesu BION
Metodyki BION.

Dodatkowo w ramach aktualizacji oceny BION mogg by¢ uwzglednione wyniki czynno$ci
kontrolnych przeprowadzanych przez Urzad KNF dotyczgce zaréwno poziomu ryzyka, jak i jakosci
zarzgdzania.

% dotyczy bankéw komercyjnych, w przypadku bankéw spotdzielczych i zrzeszajgcych dotyczy tych objetych czynnosciami kontrolnymi
w obszarze AML/CFT
% dotyczy bankéw komercyjnych, bez bankow spoétdzielczych i zrzeszajgcych
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ZALACZNIK 5. OBSZARY SZCZEGOLNEJ UWAGI NADZORCZEJ

W ramach Europejskiego programu nadzoru (ESEP — European Supervisory Examination
Programme) sporzagdzanego przez EBA na podstawie mandatu okreslonego w art. 107 Dyrektywy
CRD, zamieszczana jest informacja dotyczaca zagadnien objetych szczegdlng uwagg nadzorczg
na rok biezacy, w stosunku do ktérych oczekiwane jest spéjne podejscie nadzorcze na poziomie
krajowym i UE. Raport przekazywany jest Parlamentowi Europejskiemu i Radzie oraz publikowany
na stronie internetowej EBA®.

Obszary szczegdlnej uwagi nadzorczej przyjete przez Urzgd KNF na 2025 w odniesieniu do BION
bankéw komercyjnych powielajg te uznane za istotne w ramach UE, z uwzglednieniem
uwarunkowan specyficznych dla krajowego rynku i obejmuja:

a) dostosowanie sie bankow do scenariusza zwiekszonej niepewnosci gospodarczej
i finansowej (w tym uwzglednienie zwiekszonej niepewnosci w zarzgdzaniu ryzykiem
kredytowym oraz ryzykiem stopy procentowej w portfelu bankowym),

b) ryzyko ICT (w tym ocena ryzyka ICT bankéw i ich dostosowanie do rozporzadzenia
DORA),

c) poprawnos¢ wyliczania wymogow kapitatlowych z tytulu ryzyka kredytowego
i operacyjnego (w tym przede wszystkim ocena dostosowania bankéw do nowych
wymogow regulacyjnych wprowadzonych znowelizowanym rozporzadzeniem CRR).

Ponadto, poza obszarami priorytetowymi okreslonymi w ESEP 2026, przedmiotem szczegolnej
uwagi nadzorczej w przypadku polskiego sektora bankéw komercyjnych beda:

a) zarzadzanie ryzykiem wybranych produktéw i ustug bankowych oraz ich dystrybuciji
(kontynuacja priorytetu z 2025 roku, w tym ocena jakosci i prawidtowosci procesow,
standardow i procedur bankéw w zakresie wprowadzania nowych produktow i zarzgdzania
juz istniejgcymi, w tym ich dystrybucjg),

b) funkcjonowanie wybranych elementéw systemu zarzadzania ryzykiem operacyjnym
(jako pogtebienie priorytetu wskazanego w ESEP 2026, ze szczegdlnym uwzglednieniem
weryfikacji praktyk bankéw w zakresie wybranych aspektow systemu zarzgadzania ryzykiem
operacyjnym oraz ograniczania materializacji tego ryzyka),

c) sekurytyzacja syntetyczna (w szczegolnosci proceduralne i organizacyjne dostosowanie
bankéw do zawierania transakcji sekurytyzacyjnych, zgodnosé transakcji z zapisami
umownymi oraz regulacjami wewnetrznymi i zewnetrznymi).

Obszarami szczegdlnej uwagi nadzorczej, przyjetymi przez nadzér na 2026 r., w odniesieniu do
bankow spoétdzielczych i zrzeszajgcych ze wzgledu na skale i specyfike prowadzonej przez nie
dziatalnosci beda:
a) funkcjonowanie wybranych elementéw systemu zarzadzania ryzykiem
operacyjnym,
b) dostosowanie sie¢ bankéw do scenariusza zwigkszonej niepewnosci gospodarczej
i finansowe;j.

W ramach realizacji badania w/w obszaréw przewiduje sie przeprowadzenie przekrojowych analiz
informaciji jakosciowych i ilodciowych przekazanych przez banki w ramach formularzy samooceny
oraz danych sprawozdawczych i pozasprawozdawczych.

57 https://www.eba.europa.eu/publications-and-media/press-releases/eba-publishes-its-2026-work-programme-and-takes-action-more-
efficient-regulatory-and-supervisory
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